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I. Was charakterisiert die politischen
Verhailtnisse in den ersten Jahren der
Weimarer Republik?

Die ersten Jahre der Weimarer Republik (1919-1923) waren durch eine
tiefe Nachkriegskrise gekennzeichnet, aus der die Arbeiterbewegung
einen revolutiondren Ausweg suchte. In diesen Jahren erwies sich die
neu entstandene biirgerliche Staatsmacht noch als duflerst labil. Sie
wurde von der monarchistischen Reaktion immer wieder in Frage ge-
stellt, was im Gegenzug auch zu neuen Versuchen der revolutiondren
Arbeiterbewegung fiihrte, nicht nur die erkdmpften Rechte zu vertei-
digen, sondern auch die weitergesteckten Ziele der Novemberrevolu-
tion neu aufzugreifen, fiir die Entmachtung des GroBkapitals und des
Militarismus zu kampfen.

Militdrische Niederlage und Novemberrevolution hatten die Monar-
chie beseitigt, biirgerlich-demokratische Rechte und soziale Verbesse-
rungen erkampft, zugleich die internationalen Positionen des deut-
schen Imperialismus erheblich geschwécht. Der von ihm ausgeloste
imperialistische Raubkrieg hatte mit einem imperialistischen Raub-
frieden (Versailles) geendet, Deutschland verlor erhebliche Gebiete,
seine Kolonien, Armee und Marine wurden auf 100000 bzw. 15000
Mann beschrinkt, die Ristungsindustrie unterlag internationalen
Kontrollen. Dazu kamen Reparationsforderungen der Siegerméchte in
Hohe von 132 Milliarden Goldmark.

Im Ergebnis der Novemberrevolution waren in der Weimarer Verfas-
sung zwar wesentliche demokratische Grundrechte festgeschrieben
(allgemeines, freies, gleiches, geheimes Wahlrecht, einschliefllich
Frauenwahlrecht, Koalitionsrecht, Pressefreiheit, u.a.), doch die
Macht des GroBkapitals blieb unangetastet. Und schlimmer noch:
Durch die Niederwerfung der revolutionédren Arbeiter im Zusammen-
spiel von SPD-Fiihrern wie Ebert und Noske mit monarchistischen
Generalen wie Hindenburg, Groener, Seeckt, Liittwitz, waren die al-
ten, reaktiondren Machtinstrumente, der preuBlische Militarismus, die
alte Justiz und Biirokratie erhalten geblieben. Die reaktionéren, mon-
archistischen Feinde der Republik waren zugleich die Stiitzen ihrer
Macht. Die von der Weimarer Verfassung verkiindeten neuen Rechte
wurden fiir die Arbeiter nur sehr begrenzt wirksam. Monatelang waren
die demokratischen Rechte durch Ausnahmezustand auller Kraft, der
mit Plakaten versprochene,,Sozialismus* blieb leere Deklamation, alle
Lasten des verlorenen Krieges wurden auf die Arbeiter abgeladen, der
8-Stunden-Tag angegriffen, die Lohne durch Inflation entwertet.

Labile Staatsmacht

Folgen des
Versailler
Friedensvertrages

Reaktionérer
Machtapparat blieb




Differenzen im
deutschen
GroBkapital

Die Rolle
der SPD-Fiihrer

Die Haltung des deutschen GroBkapitals zur Weimarer Republik war
dabei zwiespaltig. Alle Gruppen des GroBkapitals strebten sowohl au-
Ben- als auch innenpolitisch Verdnderungen an, um alte Machtpositio-
nen zurtickzugewinnen. Doch zugleich bestand die Angst vor einem

neuen Aufflackern der Volksrevolution, die im Novembher 1918 alle
Plédne zur Rettung der Monarchie verhindert hatte. Es gab also Diffe-

renzen dariiber, wie man am zweckmaiBigsten auBienpolitische Stéarke
zurickgewinnen und Revancheplédne verwirklichen, von der Revolu-
tion erkdmpfte demokratische und soziale Rechte beseitigen konne.

Die Herren der Kohle- und Stahlindustrie — und mit ihnen die preuBi-
schen Junker und Militaristen — waren vom Friedensvertrag am stark-
sten betroffen. Sie hatten an Riistung und Krieg am meisten verdient,
hatten die Kriegsziele bestimmt, hatten im alten monarchistischen
Staatsapparat ihre stirkste Stiitze. Sie verloren jetzt ihre profitabel-
sten Auftriage. Deshalb dringten sie auf Nichteinhaltung des Friedens-
vertrages, auf baldigen Revanchekrieg, auf Unterdriickung der demo-
kratischen Rechte und auf Terror gegen die Arbeiterbewegung. Eine
nationale Katastrophe war ihnen lieber — wobei sie auch auf ein Neu-
aufflammen des Nationalismus im Volk selbst spekulierten — als dro-
hende Revolution und Einschrankung ihrer Profite. Deshalb waren sie
erbitterte Feinde aller fortschrittlichen Ansétze in der Weimarer Ver-
fassung und zugleich Anhénger einer abenteuerlichen AuBlenpolitik.
Um sie entstanden politische Parteien und Bewegungen, die als ,, Kata-
strophenpolitiker'’ einen offen reaktiondaren Ausweg aus der Krisensi-
tuation des deutschen Imperialismus suchten.

Andere Teile des deutschen GroBkapitals erkannten, daf jeder offene
Versuch, die Friedensvertragsbedingungen zu sabotieren und die
Rechte des Volkes abzubauen, die gerade wieder hergestellte Macht des
Kapitals schwer gefahrdete. Hier waren vor allem solche Kapitalgrup-
pen vertreten, die, wie die Elektro- und Chemieindustrie, damals weni-
ger rlistungsorientiert waren, sich auch von Reparationsleistungen
Profit versprachen, wenn es nur gelang, der Arbeiterklasse alle Lasten
aufzubiirden. Diese , Erfiillungspolitiker* (etwa Rathenau, Erzberger)
setzten auf Zeitgewinn, hofften, durch Beweise guten Willens Zuge-
stiandnisse der Siegerméchte zu erreichen, akzeptierten die Weimarer
Verfassung als die derzeit giinstigste Moglichkeit, die Revolution zu
verhindern und die Macht des Kapitals zu sichern. Wesentliche Vor-
aussetzung ihrer Politik im Inneren war, daBl es der SPD-Fiihrung ge-
lang, die Mehrheit der Arbeiter auf der Seite des kapitalistischen Sy-
stems zu halten.

Die fithrenden Sozialdemokraten, Ebert (Reichsprisident bis 1925),
Scheidemann, Bauer und Miiller (Reichskanzler der ersten vier Reichs-
regierungen bis 1920) und Noske (Reichswehrminister bis Marz 1920)
hatten ja schon durch ihre Zustimmung zu den Kriegskrediten 1914,
ihre Burgfriedenspolitik und ihre aktive Unterstiitzung der Verteidi-
gung des imperialistischen ,,Vaterlands'' im ersten Weltkrieg, durch ih-
ren Verrat an der Novemberrevolution Treue und Zuverléssigkeit ge-
geniiber dem Kapitalismus bewiesen. Zugleich behaupteten sie, in der
Weimarer Republik seien alle Ziele der SPD erfiillt und vertraten
ernsthaft die Meinung: ,,... Mit der Durchfiihrung der politischen De-
mokratie ist Deutschland zum freiesten Staat der Welt geworden.*
Ebenso wie alle Parteien des Grofkapitals, lehnten auch die SPD-Fiih-
rer die Kriegsschuld des deutschen Imperialismus, die im Versailler



Vertrag festgeschrieben war, ab, stimmten mit dem beweglicheren Teil
des deutschen GroBkapitals jedoch tiberein hinsichtlich der Notwen-
digkeit der Erfiillung von Reparationsforderungen, um eine spatere
Revision auf dem Verhandlungswege zu erreichen. Thre Politik der
Klassenzusammenarbeit mit dem GroBkapital war bei den SPD-Fiih-
rern verbunden mit dem HaB auf die revolutionir eingestellten Arbei-
termassen — vor allem die junge KPD —, die sie mit massivem konterre-
volutiondrem Terror zu unterdriicken hofften.

Das Jahr 1919 ist denn auch gekennzeichnet durch blutigen Terror ge-
gen Kommunisten und linke Sozialdemokraten. Die Fithrer der KPD,
Karl Liebknecht, Rosa Luxemburg, Eugen Leviné und Leo Jogiches,
fielen diesem Terror zum Opfer. Mit ihnen starben Tausende revolutio-
nirer Arbeiter bei der Verteidigung der Raterepubliken in Bremen, in
Bayern, den bewaffneten Kimpfen im Januar und Mérz 1919 in Berlin,
beim Kampf gegen den Kapp-Putsch, bei Kimpfen in Mitteldeutsch-
land, an der Ruhr und vielen anderen Teilen Deutschlands. Zum Zeit-
punkt all dieser Kampfe der militaristischen Reaktion gegen die revo-
lutionire Arbeiterbewegung standen Sozialdemokraten an der Spitze
der Armee und Polizei, iibernahmen sie die Verantwortung fiir die Nie-
dermetzelung der revolutionéren Arbeiter, als ,,Bluthunde* der Erhal-
tung der kapitalistischen Macht. (Gustav Noske: , Einer muB der Blut-
hund sein.*)

II. Welche Hauptaufgaben hatte die
junge KPD zu losen?

Unter Abgrenzung von allen opportunistischen Positionen war die
KPD als wichtigstes Ergebnis der Novemberrevolution an der Jahres-
wende 1918/19 entstanden. Doch den Schritt zur revolutionaren Partei
der deutschen Arbeiterklasse vollzogen zunachst nur geringe Teile der
Arbeiterklasse mit. Viele Arbeiter meinten, man miisse den Streit, der
zwischen den sozialistischen Richtungen im Verlauf des Krieges ent-
standen sei, jetzt beenden. Sie blieben in der SPD. Andere hielten die
USPD fiir die revolutioniére Partei. Die Kommunisten standen so vor
der Aufgabe, einerseits zu zeigen, dal die von den SPD-Fiihrern propa-
gierte Einheit der Arbeiterklasse in Wirklichkeit ihre Unterordnung
unter die Politik des GroBkapitals bedeutete. Andererseits kam es dar-
auf an, die Mehrheit der Arbeiterklasse fiir revolutionire Positionen,
fiir die Verteidigung ihrer Rechte, gegen die Angriffe des GroBkapitals
zu gewinnen. Nach der vollzogenen Abgenzung zum Rechtsopportu-
nismus galt, es den Weg zu einer festen Verankerung der revolutionaren
Partei in den Massen der Arbeiterklasse und fiir die Gewinnung der re-
volutioniren Arbeiter fiir die KPD zu finden. Das erforderte die Uber-
windung linkssektiererischer Stimmungen, wie sie als , Kinderkrank-
heit des Kommunismus'* — wie Lenin es 1920 nannte — in der jungen
KPD vorhanden waren und in der Ablehnung der Beteiligung an Par-
lamentswahlen, in falschen Positionen zur Mitarbeit in den Gewerk-
schaften zum Ausdruck kamen. Angesichts der massiven Angriffe des
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Was behinderte das
gemeinsame Handeln
der Arbeiter?

., Leitsidtze iiber
kommunistische
Grundsitze

und Taktik*

GroBkapitals und der Reaktion auf die in der Revolution erkdmpften
demokratischen und sozialen Rechte kam es dariiber hinaus darauf an,
ungeachtet bestehender politischer Differenzen in der Arbeiterbewe-
gung den gemeinsamen Kampf der Arbeiter zur Verteidigung ihrer
Rechte zu organisieren. Es galt, der grofkapitalistischen Taktik des
,.Teile und herrsche'* die Gegenposition der Einheitsfront der Arbei-
terklasse (Aktionseinheitspolitik) entgegenzustellen.

Sozialdemokraten, Kommunisten und christliche Arbeiter spiirten die
Folgen der Angriffe des GroBkapitals und der Abwélzung der Kriegsla-
sten auf ihre Schultern. Es wuchs die Erkenntnis, dai man sich dagegen
gemeinsamen wehren miisse, daB Arbeiter, gleich welcher politischer
Anschauung oder Organisation, die gleichen Interessen haben. Doch
dieser Erkenntnis gemeinsamer Interessen trotz unterschiedlicher
Auffassungen standen die tiefen Differenzen gegentiber, diesich vor al-
lem daraus ergaben, dafBies gerade sozialdemokratische Fiihrer waren,
die die Verantwortung fiir den antikommunistischen Terror in
Deutschland iibernahmen. Die Narben des Bruderkampfes zwischen
sozialdemokratischen und kommunistischen Arbeitern waren noch
nicht verheilt, ja, sie wurden durch immer neuen konterrevolutionédren
Terror immer wieder aufgerissen. Das Ringen um eine erfolgreiche
Massenpolitik der KPD wurde zudem dadurch behindert, daB die Par-
tei nach der Novemberrevolution praktisch bis zum Kapp-Putsch fast
stindig illegal war, ihre Funktionére verfolgt wurden, ihre Presse un-
terdriickt war.

Auf dem II. Parteitag der KPD, der in der Illegalitat vom 20. bis 23. Ok-
tober 1919 tagte, prallten zwei Grundpositionen aufeinander. Ausge-
hend von den Kampferfahrungen eines knappen Jahres der jungen
kommunistischen Partei, hatte die KPD-Zentrale den Delegierten
,,Leitsdtze iiber kommunistische Grundséatze und Taktik" zur Diskus-
sion und Abstimmung unterbreitet. In diesem Dokument wurde her-
ausgearbeitet: ,,...Die soziale Revolution kann nicht in einem raschen
Sturmlauf vollendet werden."* Unter diesen Umstidnden schlug die
KPD-Fiihrung die Teilnahme an den Wahlen zu den Parlamenten der
Weimarer Republik vor und forderte zugleich die Mitarbeit der Kom-
munisten in den Freien Gewerkschaften. Damit sollten die fehlerhaften
Entscheidungen des Griindungsparteitags in diesen Fragen korrigiert
werden. Die Kommunisten sollten die Parlamentswahlen nutzen, die
Arbeitermassen von der Notwendigkeit einer revolutioniren Klassen-
politik zu iiberzeugen. Die Fithrung der KPD erkannte zugleich, daf
gerade in den Freien Gewerkschaften viele Arbeiter organisiert waren
und kdmpften, die nicht selten in Gegensatz zu ihrer reformistischen
Fiihrung standen, zih und verbissen ihre Tagesinteressen vertraten.
Die Kommunisten durften diese Kollegen nicht allein lassen.

Doch wie auf dem Griindungsparteitag, waren auch auf dem I1. Partei-
tag noch viele Delegierte, die aus dem angestauten HaB auf die Verrater
von 1914, den Schuldigen an dem Massenmord an revolutionéren Ar-
beitern in den Monaten der Revolution, in der Beteiligung an Parla-
mentswahlen und der Mitarbeit in den Freien Gewerkschaften Verrat
am revolutiondren Kampf sahen. Revolutiondre Ungeduld verfiihrte
zur revolutioniren Phrase und versperrte die Einsichten in die Not-
wendigkeit einer geduldigen Massenarbeit. Sie erkannten noch nicht,
daB die Zeit der unmittelbaren revolutionidren Kdmpfe um die ganze
Macht vorbei war.



Die Auseinandersetzungen auf dem II. Parteitag waren so stark, daB die
Minderheit der Delegierten, die den Leitsdtzen liber kommunistische
Grundsitze und Taktik nicht zustimmten, von den Verhandlungen des
Parteitags ausgeschlossen wurden. Die Diskussionen wurden in allen
Parteieinheiten fortgesetzt und mit dem ITI. Parteitag (25./26. 2. 1920)
abgeschlossen. Da sich die Minderheit nicht dem Beschlufl der Mehr-
heit beugte, wurde sie aus der KPD ausgeschlossen. Diese Kommuni-
sten bildeten spiter die Kommunistische Arbeiterpartei Deutschlands
(KAPD). Das schwichte natiirlich die noch junge KPD, die zunéchst
fiinf ihrer groBten Bezirksorganisationen (Berlin, Dresden, Nieder-
sachsen, Nord und Nordwest) verlor. Zum anderen war die neue Politik
noch lange nicht Allgemeingut der ganzen Partei — vor allem nicht an
der Basis. Da iiberwog nicht selten noch Sektierertum. Die KPD war
zwar im Feuer der Novemberrevolution geboren, und mancher Arbei-
ter wurde zu dieser Zeit Kommunist. Er hatte Kampferfahrung und
hatte die Verratspolitik der rechtssozialdemokratischen Fiihrer mit ih-
ren Folgen erlebt. Als oberstes Gebot galt: Nie mehr opportunistischer
Verrat. Der Marxismus, als Richtschnur der politischen Praxis, war
verstindlicherweise in den Reihen der KPD in der kurzen Zeit seit der
Griindung nur bruchstiickhaft entwickelt. Die marxistisch gebildeten
und im Klassenkampf mit dem Imperialismus, Militarismus und Op-
portunismus erfahrenen Fiihrer wie Karl Liebknecht, Rosa Luxem-
burg, Eugen Leviné, Leo Jogiches waren ermordet, Franz Mehring und
Johann Knief waren gestorben. Damit war fast die Halfte der ersten
Zentrale der KPD tot. Das war ein schmerzhafter Verlust, und die
Liicke in der Fiihrungsarbeit der Partei war spiirbar.

Die neue Politik der KPD stand alsbald auf dem Priifstand der Praxis.
Denn der reaktionire Fliigel des GroBkapitals putschte am 13. Marz
1920 gegen die Weimarer Republik. Truppenverbinde, Hakenkreuz am
Stahlhelm, riickten in Berlin ein und trieben die Reichsregierung in die
Flucht. Die Truppen, die jetzt die sozialdemokratisch gefiihrte Reichs-
regierung stiirzten, waren die gleichen Freikorps, die von dieser Regie-
rung, vor allem von Noske gehétschelt, und geférdert worden waren, im
Baltikum gegen die Sowjetmacht kdmpften und sich in Deutschland
tausendfach mit Arbeiterblut besudelt hatten. Mit ihnen putschten re-
aktiondre Einwohnerwehren, die ebenfalls zur Niederwerfung der Ar-
beiter mit Férderung der Regierung bewaffnet worden waren. Jetzt, da
in Erfiillung des Versailler Vertrages ihre Auflésung erfolgen mubBte,
erklarten sie die Reichsregierung fiir abgesetzt. Sie proklamierten den
ostpreuflischen Generallandschaftsdirektor Kapp zum Reichskanzler
und preuBischen Ministerprasidenten und den bertichtigten Arbeiter-
morder General von Liittwitz — von Noske eingesetzter Militarbefehls-
haber von Berlin, dessen Truppen noch am 13. Januar 1920 eine groBe
Arbeiterdemonstration gegen das Betriebsritegesetz zusammenge-
schlossen hatten — zum Reichswehrminister. ,,Eine neue Regierung der
Ordnung, der Freiheit und der Tat wird gebildet'’, verkiindeten die Put-
schisten in ihrem Aufruf. Gegen Widerstand kiindigten sie sofortige
Verhidngung der Todesstrafe an.

Hinter Kapp und Liittwitz standen solche GroBindustriellen wie Bor-
sig, Kirdorf, Stinnes und Végler, Militaristen wie Ludendortf, fithrende
Politiker der monarchistischen Deutschnationalen Volkspartei und
auch der spitere Pressezar der Weimarer Republik, Alfred Hugenberg.
Diese reaktiondre Gruppierung ri}, unter Bruch der Weimarer Verfas-
sung, die Macht an sich und verordnete dem Volk durch ErlaB ,,Ruhe

Der Kapp-Putsch

Die Hinterménner:
Borsig, Kirdorf,
Hugenberg und Co.




Arbeitereinheit
verteidigt die
Republik

Fiir Arbeiter-
regierung zur
Sicherung der
Kampfergebnisse

und Ordnung" mit der Zuchtrute des militérischen Terrors.

Die offizielle Reichswehr stand in ihrer Mehrheit Gewehr bei FuB. Sie
weigerte sich, die verfassungsmaBige Regierung gegen die Putschisten
zu verteidigen. ,, Truppe schieBt nicht auf Truppe...“, erklirte General
von Seeckt, der dann wenige Tage nach dem Kapp-Putsch zum Oberbe-
fehlshaber der Reichswehr ernannt wurde. Auf Arbeiter allerdings
schossen die Reichswehrtruppen ohne Skrupel.

Die Regierung floh, die Arbeiter kiimpften. Die Pldne der Reaktion gin-
gen nicht auf. Der Allgemeine Deutsche Gewerkschaftsbund (ADGB)
und andere Gewerkschaften sowie die USPD und die SPD, kurze Zeit
spater auch die KPD, riefen zum Generalstreik zur Abwendung der Ge-
fahr auf. Zwolf Millionen Arbeiter folgten dem Aufruf vom 13. Mérz
1920. Sie legten die Arbeit nieder, griffen da, wo es notwendig war, zu
den Waffen, verteidigten.die Weimarer Republik selbst mit ihrem Le-
ben. Der Putsch brach zusammen. Die Anfiihrer flohen am 17. Marz
1920 ins Ausland. Die eiligst gebildete Rote Ruhrarmee und auch andere
bewaffnete Einheiten der Arbeiterklasse fiigten der Konterrevolution
erhebliche Verluste zu. In diesen Tagen der Gefahr wurde erneut die
alte Erfahrung der Arbeiterbewegung zur Wirklichkeit: ,,Alle Rader
stehen still, wenn dein starker Arm es will!* — | Einigkeit macht stark!*
Die Gefahr einer autoritdren Herrschaft des GroBkapitals war abge-
schlagen.

Doch wurde die Schwachung des GroBkapitals von der Arbeiterklasse
auch politisch genutzt?

Der Putsch der Reaktion hatte zwar die Arbeiterorganisationen vor-
ubergehend geeinigt. An der Basis hatten Kommunisten sofort mit
USPD- und SPD-Mitgliedern den Kampf aufgenommen. In der Zen-
trale der KPD gab es anfinglich fiir einige Stunden Zégern. Es ergab
sich daraus, daB die Zentrale nicht sicher war, ob Noske, der bis wenige
Stunden vor Putschbeginn mit den Putschisten verhandelte, nicht auch
in dieser Situation mit der Reaktion zusammenarbeiten wiirde.

Den Kommunisten ging es ebenso wie vielen anderen Arbeitern, die
Schulter an Schulter mit ihnen den Angriff der reaktiondrsten Krifte
des GroBkapitals auf die Republik abwehrten, darum, nicht nur den
Putsch zu brechen, sondern seine Wiederholung unmaglich zu machen.
Um die Frage der Sicherung der Erfolge der Arbeiter im Kampf gegen
die Reaktion begannen gleich nach dem Scheitern des Putsches neue
Auseinandersetzungen. Der ADGB, die SPD und auch die USPD er-
klarten am 20. Marz 1920 das Ende des Generalstreiks. Die KPD hinge-
gen machte diesen Entschlufl von der Absicherung der Ergebnisse des
so harten Kampfes abhingig.

Die Gewerkschaftsfithrung unterbreitete am 23. Marz 1920 den Vor-
schlag der Bildung einer Arbeiterregierung aus dem ADGB, der SPD
und der USPD, die die Durchsetzung der wichtigsten Arbeiterforde-
rungen sichern sollte. Die Zentrale der KPD sicherte einer solchen ,,Re-
gierung eine loyale Opposition zu..., solange diese Regierung die Ga-
rantien fiir die politische Betitigung der Arbeiterschaft gewahrt, so-
lange sie die biirgerliche Konterrevolution mit all ihren zu Gebote ste-
henden Mitteln bekdampft und die soziale und organisatorische Krifti-
gung der Arbeiterschaft nicht hemmen wird". Der Vorschlag des



ADGB sscheiterte allerdings an der Haltung der USPD. Die USPD-Fiih-
rung wollte sich ,niemals mit den Arbeitermérdern an einen Tisch
setzen".

Das war der SPD-Fiihrung wiederum nur recht. Denn sie paktierte lie-
ber mit den biirgerlichen Parteien und bildete auch erneut eine Regie-
rungskoalition. Noch vorhandenen Widerstand der Arbeiterwehren
lieB diese Regierung von der Reichswehr, die vorher nicht bereit war,
gegen die Putschisten zu kdampfen, niederschlagen. Ihr Terror wandte
sich vor allem gegen die Rote Ruhrarmee, die bis zum 23. Méarz das
ganze Ruhrgebiet von Putschisten gesédubert hatte, und nun Garantien
verlangte fiir die Entmachtung der Reaktion, und die Durchsetzung der
wesentlichen Arbeiterforderungen, die vom ADGB aufgestellt und in
Verhandlungen mit der Reichsregierung auch vereinbart worden wa-
ren. Doch eben diese Garantien zur Verwirklichung der Arbeiterforde-
rungen wollten auch die sozialdemokratischen Minister nicht geben.
Statt dessen brachen sie geschlossene Vereinbarungen, liefen die
Reichswehrtruppen in das Rhein-Ruhr-Gebiet einmarschieren und
dort ihr blutiges Handwerk gegen die Arbeiterklasse verrichten.

War der Blutzoll der Arbeiterklasse gegen den Kapp-Putsch umsonst?
Durchaus nicht, Die Errichtung einer autoritdren Herrschaft des reak-
tionédrsten Fliigels des GroBkapitals wurde verhindert. Die Angst vor
dem im Kapp-Putsch verwirklichten einheitlichen Handeln der Arbei-
terklasse wirkte beim deutschen GroBkapital bis 1933. Dadurch wurde
zugleich der Angriff des GroBkapitals auf Achtstundentag und auf den
Lohn erschwert. Wichtig aber waren vor allem die in der Einheitsfront
gemachten Erfahrungen. Sie schlugen nicht selten Wurzeln und wur-
den zum Fundament neuer gemeinsamer Kampfe von Kommunisten
und Sozialdemokraten. Aber auch so manche Illusionen iiber angebli-
che Sozialpartnerschaft zwischen Arbeitern und Unternehmern platz-
ten.

Die Kommunisten werteten die Erfahrungen aus den Marztagen 1920
auf ihrem IV., wiederum illegal durchgefiihrten Parteitag vom 14./15.
April 1920 in Berlin aus. Er beschloB u. a. die Teilnahme der KPD an
den im Sommer 1920 stattfindenden Reichstagswahlen. Der erneute
Verrat der sozialdemokratischen Fiithrung an der Aktionseinheit der
Arbeiterklasse fiihrte allerdings auch dazu, daB der Parteitag sich von
der Haltung der Zentrale der KPD, die vom ADGB vorgeschlagene Ar-
beiterregierung zu unterstiitzen, distanzierte.

Die auf den Kapp-Putsch folgenden Reichstagswahlen vom 6. Juni
1920 driickten in vieler Hinsicht eine deutliche Krifteverschiebung
aus. Gemessen an den Wahlen zur Nationalversammlung vom 19. Ja-
nuar 1919 verlor die SPD mehr als die Halfte ihrer Stimmen. Demge-
geniiber konnte sich die USPD mehr als verdoppeln, Die erstmalig an
den Wahlen teilnehmende KPD erreichte fast 442000 Stimmen. Hatte
die SPD 21,6 Prozent aller Stimmen, so erreichte die USPD 18,8 und die
KPD 1,7 Prozent. Zusammen waren die beiden links von der SPD ste-
henden Parteien also bis auf ein Prozent an den SPD-Stimmenanteil
herangekommen. Die rechte SPD-Fiihrung war in Gefahr, die Mehr-
heit der Arbeiterklasse zu verlieren. Zugleich brachten die Wahlen ein
wesentliches Ansteigen der Stimmen der reaktionaren, monarchisti-
schen Rechtsparteien (DNVP und DVP), die zusammen auf 28,3 Pro-
zent der Stimmen kamen, wahrend die klassischen Parteien der Wei-
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marer Koalition, die die Weimarer Verfassung trugen, auf weniger als
50 Prozent Stimmenanteil absanken.

Unter diesen Bedingungen hatte die Reaktion die sozialdemokratische
Partei als Regierungspartei nicht mehr notig, sie wurde in die Opposi-
tion geschickt. Es entstand eine rein biirgerliche Koalitionsregierung.
Das Grofkapital hielt damit erstmals seit dem November 1918 wieder
die Regierungsgewalt ohne sozialdemokratische Unterstiitzung in sei-
nen Handen und wilzte nun noch rigoroser die Krisenlasten auf die Ar-
beitermassen ab. Der Lohnkampf wurde insgesamt hirter. Preissteige-
rungen waren eine Dauererscheinung, die Inflation begann. Arbeits-
losigkeit nahm zu. Die Lebenslage der Arbeiter wurde Zug um Zug
schlechter.

Zu dieser Zeit riickte die Verteidigung des Lebensstandards der Arbei-
terklasse in den Mittelpunkt des Klassenkampfes. Die Arbeiter mach-
ten erneut die Erfahrung, daf3 die eigenen Rechte nicht durch Sozial-
partnerschaft erfolgreich verteidigt werden kénnen, sondern in erster
Linie vom auflerparlamentarischen Kampf abhéngen, hier insbeson-
dere von der Einheit und Geschlossenheit des Kampfes.

Auch auBlenpolitisch entstanden neue Bedingungen fiir das Zusam-
menwirken der Arbeiter verschiedener politischer Richtungen. 1920
erreichten die Interventionskriege gegen die Sowjetmacht einen neuen
Hohepunkt mit dem Angriff Polens auf SowjetruBlland. Polen wurde
vom franzosischen Imperialismus dabei unterstiitzt. Deutschland
drohte zum Aufmarschgebiet dieses imperialistischen Krieges gegen
Sowjetrufiland zu werden. Dagegen entwickelte sich eine breite Soli-
daritdtskampagne fiir die Sowjetmacht unter der Losung ,, Hdnde weg
von SowjetruBland!*, in der vor allem Mitglieder der USPD und der
KPD zusammenwirkten, aber auch erhebliche Teile sozialdemokrati-
scher Arbeiter.

Die Erfahrungen des Kapp-Putsches, die bei den Wahlen sichtbar wer-
dende Polarisierung der Klassenkrifte, das Anwachsen der Reaktion,
das Zerplatzen von Illusionen iiber die Verwirklichung des Sozialismus
mit der Weimarer Republik, nicht zuletzt die Frage der Haltung zur
Sowjetmacht in Ruliland, fiihrten in der USPD zu scharfen Auseinan-
dersetzungen zwischen Rechten und Linken. Die Mehrheit der USPD,
vor allem die in ihr organisierten revolutionéaren Arbeiter, drangten auf
den Anschlul} an die Kommunistische Internationale, auf die Vereini-
gung mit der Kommunistischen Partei Deutschlands. Die rechten Fiih-
rer der USPD wandten sich gegen eine revolutionére Orientierung, né-
herten sich immer offener den alten SPD-Positionen.

DaB die Mehrheit der USPD-Mitglieder fiir den AnschluB an die Kom-
munistische Internationale und den ZusammenschluBB mit der KPD
war, zeigte sich auf dem AuBerordentlichen Parteitag der USPD in
Halle im Oktober 1920. Mit 237 gegen 156 Stimmen wurde dort der An-
schluB an die Kommunistische Internationale beschlossen. Daraufhin
spalteten die rechten Delegierten die Partei. Sie fiihrten die USPD
(Rechte) weiter, die sich in ihrer Mehrheit 1922 wieder df:r SPD an-
schloB.

Anfang Dezember 1920 kam es in Berlin zur Vereinigung zwischen der
KPD und dem revolutioniren Fliigel der USPD. Die neue Partei nannte



sich Vereinigte Kommunistische Partei Deutschlands (VKPD). Diese
revolutionire Arbeiterpartei hatte rund 300000 Mitglieder und stellte
eine beachtliche politische Kraft in Deutschland dar. Die VKPD war
zur ersten kommunistischen Massenpartei in einem kapitalistischen
Land geworden. Der Vereinigungsparteitag orientierte durch seine Be-
schliisse wiederum auf die politische Arbeit innerhalb der Gewerk-
schaften, der Jugend- und Frauenbewegung, unter den Bauern und in
sonstigen Massenorganisationen.

III. Welchen Beitrag leistete die KPD
beim Ringen um die Arbeiterein-
heitsfront? — Welche Hilfe leisteten
dabei Lenin und die Kommunisti-
sche Internationale?

Nach dem Ausscheiden der SPD aus der Reichsregierung standen an
deren Spitze zunachst Vertreter der , Erfiillungspolitik*, so die Zen-
trumspolitiker Fehrenbach und Wirth. Die daraus sich ergebenden Re-
parationslasten nahm das GroBlkapital zum Anlaf, die sozialen Errun-
genschaften der Revolution massiv anzugreifen, den Achtstundentag
zu durchbrechen, die Kaufkraft der Léhne durch Inflation zu senken.
Die Verteidigung der sozialen Rechte riickte unmittelbar in den Vor-
dergrund der Arbeiterinteressen, lieB politische Differenzen zuriick-
treten. An der Basis des ADGB (Allgemeiner Deutscher Gewerk-
schaftsbund) wurden Kampfprogramme entwickelt zur Verteidigung
dieser sozialen Rechte. Die Zentrale der VKPD griff ein solches Forde-
rungsprogramm des AGDB-Ortsausschusses Stuttgart auf und unter-
breitete am 8. Januar 1921 in einem ,,Offenen Brief** an den ADGB, die
Arbeitsgemeinschaft Freier Angestelltenverbinde (AFA), die SPD, die
USPD und die KAPD das Angebot zur gemeinsamen Verteidigung der
Arbeiterrechte, Sie erkldrte: Es ist dringend erforderlich, ,,da8 die pro-
letarische Klasse sich als Gesamtheit zur Wehr setzt... Wir konnen uns
zwar nicht einigen iiber Demokratie, aber einigen wir uns fiir den
Kampf um ein Stiick Brot, das den mehrheitssozialdemokratischen und
unabhéngigen Arbeitern nicht weniger notwendig ist als den Kommu-
nisten."

Diese Aufforderung fand bei den Arbeitern Widerhall - jedoch nicht
bei den rechten SPD- und Gewerkschaftsfithrern. Zwar lehnten diese
nicht sofort offen ab. Doch in der Praxis paktierten sie nach wie vor mit
den biirgerlichen Parteien und hielten an der Sozialpartnerschaft mit
dem GrofBkapital fest.

Die Hinwendung der VKPD zur Aktionseinheit und Massenarbeit — vor
allem in den Gewerkschaften—stiel aber auch in den Reihen der VKPD
auf Widerstand, sowohl von , links* als auch von ,,rechts‘'. Der Vorsit-
zende der VKPD, Levi, trat z. B. als Wortfiihrer einer Gruppe in der
Fithrung gegen eine strikte Abgrenzung zum Opportunismus auf und
verlieB 1921 die Partei. Die , linke* Stromung um Ruth Fischer, Arkadi
Maslow und Ernst Reuter-Friesland (den spiteren Westberliner Regie-
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renden Blirgermeister nach 1945) wiederum lehnte jegliche Aktions-
einheit ab und forderte, in Uberschitzung der eigenen Kraft, eine poli-
tische Offensive der Arbeiterklasse mit dem Ziel der unmittelbaren Er-
richtung der proletarischen Macht,

Beide Richtungen blieben innerhalb der VKPD in der Minderheit. Doch
die Ultralinken erhielten Schiitzenhilfe durch eine Provokation der
preuBischen Regierung. Die VKPD hatte im Bezirk Halle die SPD an
Mitgliederzahl und Wahlerstimmen iiberrundet und ihre Positionen im
mitteldeutschen Industriegebiet (Mansfeld/Halle/Leuna) erheblich
ausgebaut. Das alarmierte sowohl die Konzernherren wie die SPD-
Fithrung. Die SPD-gefiihrte PreuBlenregierung unterstellte den Kom-
munisten die Absicht eines militarischen Aufstands. Diese Liige diente
als Rechtfertigung fiir den Einmarsch von Polizeitruppen ins Mansfel-
der Gebiet am 19. Mérz 1921. Daraufhin traten die Arbeiter des Mans-
felder Gebietes und des Leunawerkes in einen Generalstreik. Die Poli-
zeitruppen richteten unter den streikenden Arbeitern ein grofes Blut-
bad an. Reichswehrartillerie scho3 das von Arbeitern besetzte und ver-
teidigte Leunawerk sturmreif und schlug den Generalstreik nieder.
Mehr als hundert Arbeiter fanden den Tod. Das war ein Riickschlag fiir
die revolutiondre Arbeiterbewegung, doch das eigentliche Ziel, das
hinter der Provokation stand, ndmlich die VKPD tédlich zu treffen,
wurde nicht erreicht. Die Mérz-Ereignisse fithrten jedoch innerhalb
der VKPD unter dem Eindruck des Blutbades und der grausamen Un-
terdriickung der Arbeiterschaft zu erneuten kontroversen Diskussio-
nen lber die politische Linie der Partei. Die ultralinken Krifte um
Ruth Fischer, Werner Scholem und andere, die in den bewaffneten
Kémpfen den Anfang einer neuen Offensive um die Errichtung der Ar-
beitermacht sahen, bekamen zeitweilig die Zustimmung einer Reihe
emporter Arbeiter in der VKPD. Es entstand die Gefahr, daB die Partei
von ihrer gerade entwickelten Einheitsfrontpolitik abgedriangt wurde.
In dieser Situation half die Kommunistische Internationale und vor al-
lem Lenin bei der Bekampfung sektiererischer Stromungen.

Die Hinwendung der deutschen Kommunisten zur Aktionseinheit und
Massenarbeit im Kampf gegen die Rechtsentwicklung in der Weimarer
Republik war auch fiir die anderen kommunistischen Parteien von Be-
deutung. Deshalb fand die Entwicklung der politischen Linie der KPD
nicht losgeldst von der Kommunistischen Internationale (KI) statt.

Die III., die Kommunistische Internationale, war der Zusammenschlufl
der revolutionédr-marxistischen Parteien. 52 Delegierte vertraten auf
ihrem Griindungskongref im Mérz 1919 in Moskau 35 Organisationen
aus 21 Landern Europas, Amerikas und Asiens. Die KI war eine straff
organisierte und zentral geleitete Weltorganisation. Die Fithrungsar-
beit leistete das gewihlte Exekutivkomitee. Die mehrheitlich gefaBten
Beschliisse der KI waren fiir alle ihre Mitgliedsparteien verbindlich. W.
I. Lenin war ihr anerkannter Leiter.

Lenin stand den deutschen Kommunisten in der komplizierten Ausein-
andersetzung nach 1918 mit Rat und Ta! zur Seite. Vor allem seine Ar-
beit ,Der ,(linke Radikalismus’, die Kinderkrankheit im Kommunis-
mus* (April 1920) war eine groBe Hilfe fiir die Orientierung der KPD-
Politik. Lenin hob in dieser Arbeit hervor, daB die Uberwindung des
GroBkapitals und seiner Macht unméglich ist, ,,solange die ganze Klas-
se, solange die breiten Massen nicht die Positionen eingenommen ha-



ben, daB sie die Avantgarde* — damit meinte er die Kommunisten —
»entweder direkt unterstiitzen oder zumindest wohlwollende Neutrali-
tit ihnen gegeniiber iben*. Er wies auf die Notwendigkeit einer gedul-
digen und beharrlichen Arbeit unter der Arbeiterschaft und in ihren
Massenorganisationen hin und auf die notwendige Starkung der Arbei-
terbewegung durch Einheit ihrer verschiedensten Stromungen in der
Aktion.

Nach den Mirzkdampfen 1921 unterstiitzte Lenin die Zentrale der
VKPD beim Festhalten an der Politik des ,,Offenen Briefes‘* an die
deutsche Arbeiterbewegung gegen die Kritiker sowohl aus den Reihen
der VKPD als auch der Kommunistischen Internationale. Der IIIL
Weltkongrefl der KI in Moskau (22. 6. bis 12. 7. 1921) beurteilte die
Maérzkampfe in Mitteldeutschland richtig als reine Abwehraktionen
der Arbeiterklasse und nicht als Beginn einer neuen Offensive.

In seiner Rede auf diesem Kongrefl machte Lenin die Kommunisten in
seiner Untersuchung der politischen Lage darauf aufmerksam, daB die
fortschreitende Entwicklung der internationalen Revolution nicht so
gradlinig voranschritt, wie die Kommunisten es allgemein 1917/18 an-
nahmen. ,,Einen Kalender der Revolution voraussagen, das ist unmog-
lich*, hob er hervor. Zugleich erklarte er: ,,Je organisierter das Proleta-
riat in einem kapitalistisch entwickelten Lande ist, um so mehr Griind-
lichkeit verlangt die Geschichte von uns bei der Vorbereitung der Revo-
lution, und mit um so gréBerer Griindlichkeit miissen wir daran arbei-
ten, die Mehrheit der Arbeiterklasse zu erobern.*

Die Losung des ITI. Kongresses der KI: ,,Heran an die Massen!'' orien-
tierte denn auch als zentrale Aufgabenstellung fiir die Kommunisten
auf die Fortsetzung der Aktionseinheitspolitik und die Arbeit unter
den proletarischen Massen.

Angesichts der stetigen Angriffe des deutschen GroBkapitals auf die
Interessen der Arbeiterklasse riet Lenin der VKPD, , geduldig eine
starke und kluge kommunistische Partei aufzubauen, die fihig ist, bei
allen und jeglichen Wendungen der Ereignisse die Massen wirklich zu
fithren*:.

Die Kommunisten in Deutschland folgten diesem Ratschlag, und ihr 7.
Parteitag in Jena nahm Kurs auf die Fortfithrung der Politik der ,,Leit-
sétze iber kommunistische Grundsétze und Taktik. Das erwies sich
angesichts der sich im Herbst 1921 zuspitzenden Lage als richtig.

Die Ergebnisse dieser Diskussionen in der deutschen Partei wirkten
wieder auf die Kommunistische Internationale zuriick. Thr IV. Welt-
kongref3 im November/Dezember 1922 kniipfte an diese Politik an und
erweiterte sie durch die Losung vom Kampf um die Arbeiterregierung
als einer Entwicklungsetappe zur Heranfiihrung der Massen an die
proletarische Revolution. In der Arbeiterregierung sollten Kommuni-
sten mit nichtkommunistischen Arbeiterparteien und Organisationen
zusammenarbeiten. Der Weltkongrel erkléarte dazu: ,,Zwischen der ge-
genwartigen Periode der Herrschaft der offenen biirgerlichen Reaktion
und dem vollen Sieg des Proletariats iiber die Bourgeoisie liegen ver-
schiedene Etappen und sind verschiedene voriibergehende Episoden
moglich.*
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In den Jahren 1921 und 1922 spitzten sich die Auseinandersetzungen
zwischen den ,,Erfiillungs'‘- und ,,Katastrophen‘‘-Politikern weiter zu.
1921 wurde der Zentrumspolitiker Matthias Erzberger erschossen, der
1918 den Waffenstillstand mit unterzeichnet hatte. 1922 wurde Wal-
ther Rathenau, ReichsauBBenminister und fritherer AEG-Direktor, von
der konterrevolutiondren Organisation ,,Consul‘‘ ermordet. Er hatte
am 16. April 1922 zusammen mit Reichskanzler Joseph Wirth den Ra-
pallo-Vertrag zwischen Deutschland und SowjetruBlland unterzeich-
net. Mit diesem Vertrag wurden die diplomatischen Beziehungen zu
Sowjetrulland wieder aufgenommen, wechselseitig auf Reparations-
forderungen verzichtet, wirtschaftliche Zusammenarbeit vereinbart.
Er war ein wichtiger Schritt zur Durchbrechung der internationalen
Isolierung sowohl Deutschlands als auch SowjetruBlands, schuf ein
Gegengewicht gegen die Erpressungspolitik der imperialistischen Sie-
germichte und leitete zugleich die Politik der friedlichen Koexistenz
von Staaten unterschiedlicher Gesellschaftssysteme ein.

Obwohl die Kommunisten der ,,Erfiillungspolitik‘* mit ihrer Kosten-
abwailzung auf die Massen kritisch gegeniiberstanden, waren sie bereit,
zusammen mit allen Demokraten die Republik gegen die Konterrevolu-
tion zu verteidigen. Die KPD erklérte es als Pflicht der Arbeiterklasse,
»jedem Versuch, die biirgerliche Demokratie zugunsten absolutisti-
scher Herrschaft zu beseitigen, mit duflerster Energie entgegenzutre-
ten.” Diese Bereitschaft der Kommunisten zur Verteidigung der biir-
gerlich-demokratischen Rechte bestimmte ihre Haltung in der ganzen
Weimarer Republik, bedeutete jedoch nicht die Preisgabe der eigenen
sozialistischen Ziele zugunsten eines Paktierens mit dem Grofkapital.

Nach dem Erzberger-Mord schrieb die,,Rote Fahne*, das Zentralorgan
der KPD: ,,Die kommunistischen Arbeiter stehen bereit, der drohenden
Reaktion durch ihre Entwaffnung ein Ende zu machen. Sind die sozial-
demokratischen Arbeiter ebenfalls dazu bereit, dann ist der Sieg si-
cher... Stoflen die christlichen Arbeiter zu dem gewaltigen Heerbann
der Arbeiter dieser drei Parteien, dann wird der Sieg beschleunigt.*

Nach dem Mord an Rathenau gab es eine Flut von Protesten in ganz
Deutschland. Berlin erlebte am 25. Juni 1922 die bisher grif3te Massen-
veranstaltung der Weimarer Republik. Daran waren alle Arbeiteror-
ganisationen beteiligt. Gestiitzt auf diese Massenbewegung, dringte
die KPD die SPD, USPD und Gewerkschaften zu einem Abkommen zur
gemeinsamen Niederkdmpfung der Reaktion (,,Berliner Abkommen*
vom 27. 6. 1922). Dieses Abkommen ,,zur Verteidigung der Republik
und der Grundrechte der Arbeitnehmerschaft‘ forderte vom Reichstag
die Auflésung aller monarchistisch antirepublikanischen Organisatio-
nen und wirksame MaBnahmen zum Schutz der Republik. Die Kom-
munisten orientierten dabei vor allem auf den auBlerparlamentarischen
Kampf als wirksame Unterstiitzung parlamentarischer Aktivititen zur
Verteidigung der demokratischen Rechte. Doch die Fithrungsspitze der
SPD und auch der Gewerkschaften lehnten zwar unter dem Eindruck
der Massenorganisationen das Angebot nicht direkt ab, orientierten
aber nur auf das Parlament und lieen nach dem Abflauen der Kdmpfe
die Kontakte zur KPD einfrieren. Heraus kam dann auch ein Republik-
schutzgesetz, das in der Folge nicht gegen rechts, sondern gegen links
angewandt wurde.

Die Ablehnung von Massenaktionen durch die SPD-Fiihrer, ihre Ab-



sage an die gerade begonnene Aktionseinheit war Wasser auf die Miih-
len der rechtsorientierten Krifte und stirkte deren Positionen. Sie er-
munterte das GroBkapital geradezu zu einer noch rigoroseren Ver-
schlechterung der Lebenslage der Arbeiterschaft.

IV. Was fiihrte zur Zuspitzung der re-
volutionidren Nachkriegskrise im
Jahre 1923?

Ende 1922 gerieten Frankreich und Deutschland wiederum in heftigen
Streit liber die Erfiillung der Forderungen aus dem Versailler Vertrag.
Es ging konkret um die Nutzung der Ruhrkohle fiir die Eisenproduk-
tion in ElsaB-Lothringen und die Zahlung der Reparationskosten.
Nachdem der deutsche Imperialismus eines seiner Hauptkriegsziele,
die Eroberung der franzdsischen Erzgruben, nicht erreicht hatte, stand
schon damals die Schaffung eines deutsch-franzésischen Stahlkartells
zur Diskussion. Die franzosischen Kapitalisten forderten fiir dieses
Kartell einen Kapitalanteil von 60 Prozent. Die deutschen Kapitalisten
waren mit einer Zusammenarbeit zwar einverstanden, forderten aber
zundchst Gleichberechtigung, um ihre starke dkonomische Position
spater zur Vorherrschaft auf dem europidischen Stahlmarkt nutzen zu
konnen. Die deutschen und franzosischen Monopolherren konnten sich
iiber die Verteilung der Profite nicht einigen. Daraufhin besetzte
Frankreich gemeinsam mit Belgien das Ruhrgebiet.

Reichskanzler der deutschen Regierung war inzwischen Cuno. Er ver-
trat politisch mehr den extremen Fliigel des Grofikapitals, rief gegen
die Besetzung das Volk zum ,,passiven Widerstand* auf, pladierte fur
eine, nationale Einheitsfront*. Diese Politik zielte auf Desorientierung
der Arbeiterschaft. Nationalismus sollte die Arbeiter vom Kampf um
die unmittelbaren eigenen Interessen ablenken. Gerade in Auswirkung
der Cuno-Politik verschlechterte sich jedoch die Lebenslage des Volkes
sprunghaft. Deutschland stand hart am Rand einer wirtschaftlichen
Katastrophe.

Die KPD durchschaute die Absicht der Cuno-Regierung. Sie gab Ende
Januar 1923 die Losung aus: ,,Schlagt Cuno und Poincaré (franzosi-
scher Ministerprasident) an der Ruhr und an der Spree!* Die Kommu-
nisten schiatzten die Auseinandersetzung zwischen Deutschland und
Frankreich als Machtkampf zwischen den grofkapitalistischen Kraf-
ten ein. Zu Recht hiel} es in einem gemeinsamen Aufruf von KPD und
FKP: , Euer Feind ist nicht der franzésische Soldat, auch nicht der
franzosische Arbeiter, noch der franzoésische Kleinbauer, die gleich
Euch Ausgebeutete und Opfer der Bourgeoisie sind. Euer gemeinsamer
Feind ist der deutsche und franzosische Kapitalist. Eure dringlichste
Pflicht ist der Kampf gegen die Bourgeoisie Eures eigenen Landes."

Die KPD zog in diesem Zusammenhang dann auf ihrem 8. Parteitag (28.
Januar bis 1. Februar 1923) in Leipzig Bilanz aus der politischen Lage.
Die Mehrheit des Parteitags hielt an der bewéhrten Linie fest. Sie bil-
ligte auch die Beschliisse des IV. Weltkongresses der Kommunistischen
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Internationale — vor allem die Ausfiithrungen zur Arbeiterregierung.
Dazu erarbeiteten die Delegierten eigene , Leitsdtze zur Taktik der
Einheitsfront und der Arbeiterregierung. Gegen diese Politik trat al-
lerdings auf dem 8. Parteitag auch eine noch starke linke Opposition
unter der Fithrung Ruth Fischers auf.

Inzwischen verscharften sich der Klassenkampf und die soziale Not.
Hauptmittel der Auspliinderung der Massen war die Inflation. Da in-
folge der Ruhrbesetzung die Produktion immer stédrker absank, die Ar-
beitslosigkeit zunahm, war die Kaufkraft der Wahrung nicht mehr ge-
sichert. Die Regierung druckte téglich neues Geld, dessen Wert inner-
halb von Stunden verfiel. Zeitweilig kamen die Notenpressen des Staa-
tes mit dem Geldverfall nicht mit, so dal in den Stddten eigenes Not-
geld herausgegeben werden muBte. Der Arbeitslohn wurde téglich aus-
gezahlt. Wihrend die groBen Sachwertbesitzer von der Inflation profi-
tierten, sie nutzten, um sich, wie Flick, ein Wirtschaftsimperium zu er-
gaunern, verloren viele Kleinbesitzer Existenz und Ersparnisse. Als im
November 1923 die Notenpresse stillgelegt und die Stabilisierung der
Mark begonnen wurde, wurden eine Billion Inflationsmark in eine
Rentenmark getauscht.

Diese Entwicklung stieB bei der Arbeiterschaft auf groBen Widerstand.
Zum anderen aber vergroBerten auch konterrevolutionare Gruppen
ihre Aktivititen und bekamen im ruinierten Kleinbiirgertum eine
starke Massenbasis. Sie versuchten, die unzufriedenen Massen mit na-
tionalistischen Parolen fiir ihre Pldane zu gewinnen. Erstmals entstand
in Deutschland eine verhéltnisméfBig breite faschistische Bewegung,
im Siiden mit Hitler an der Spitze. Kommunisten warnten eindringlich
vor dieser faschistischen Gefahr.

Der wachsende Protest gegen die soziale Not erreichte im August 1923
in einem dreitégigen Generalstreik zum Sturz der Cuno-Regierung sei-
nen Hohepunkt. Dieser Streik begann, obwohl die SPD-Fiihrung noch
am Tag des Streikbeginns ihre Unterstiitzung fiir Cuno erklirt hatte.
Die Regierung Cuno wurde zum Riicktritt gezwungen. Eine Regierung
der groBen Koalition unter Gustav Stresemann iibernahm jetzt die
Staatslenkung.

Die neue Stresemann-Regierung —der auch Minister der SPD beitraten
— brach den passiven Widerstand gegen die Ruhrbesetzung ab. Gegen
die Presse der KPD wurde eine Verbotswelle gestartet. Zugleich be-
gann ein massiver Angriff des Grofkapitals auf den Achtstundentag
und die Lohne.

Unter dem Eindruck des Eintritts von SPD-Ministern in die Regierung
brickelte der Generalstreik, der Cuno gestiirzt hatte, ab. Zur Siche-
rung von ,,Ruhe und Ordnung™ verhingte Prisident Ebert den Aus-
nahmezustand, setzte mit Hilfe des Notstandsartikels 48 wesentliche
Grundrechte der Verfassung auBer Kraft und iibertrug die vollziehende
Gewalt der Reichswehr.

Rechte Krafte inszenierten im Rheinland aus Angst vor den revolutio-
nédren Kriften mit Unterstiitzung franzosischer Politiker einen separa-
tistischen Putsch mit dem Ziel, die Rheinprovinz von Deutschland ab-
zutrennen. Einer der Hauptakteure der Separatisten war Konrad Ade-
nauer, der nach 1945 als Bundeskanzler der BRD und Vorsitzender der



CDU die Hauptverantwortung fiir die Spaltung Deutschlands trégt.
Doch dieser Plan scheiterte am Widerstand der Arbeiterklasse —voran
der Kommunisten, die die nationalen Interessen gegen den Verrat von
Teilen des GroBkapitals verteidigten.

Auch in anderen Gebieten Deutschlands, z.B. in Bayern, erhoben sich
die Rechtskrifte. In Bayern kiindigte die dort stationierte Reichswehr-
division ihren Eid auf die Reichsverfassung und wurde auf die reaktio-
niéire bayrische Regierung vereidigt. Zwischen den verschiedenen vol-
kischen und monarchistischen Verbinden und der Hitler-Partei ent-
stand ein Biindnis. Hitler versuchte mit einem Putsch am 9. November
1923, sich an die Spitze dieses Biindnisses zu stellen, eine faschistische
Macht in Bayern zu errichten und von dort aus nach Mussolinis Vorbild
den Marsch auf Berlin anzutreten. Da inzwischen jedoch in Berlin
rechte Krifte nach vorn gekommen waren, scheiterte Hitlers Versuch
am Nichtmitziehen seiner bisherigen Biindnispartner.

Die spektakuldren Angriffe von ganz rechts riickten grofie Teile der
SPD und der KPD wieder ndher, und zwar vor allem dort, wo sie im
Parlament die Mehrheit besaBlen. Das war in Sachsen und Thiiringen
der Fall. Wahrend in Berlin Sozialdemokraten wieder in die Reichsre-
gierung eintraten, um die revolutiondre Bewegung abzufangen, bilde-
ten Sozialdemokraten und Kommunisten, als AbwehrmaBnahme gegen
die drohende faschistische Gefahr, auf verfassungsmaBigem Weg Ar-
beiterregierungen in Sachsen und Thiiringen. Das Regierungspro-
gramm enthielt MaBnahmen gegen die faschistische Bewegung, gegen
eine Revanchepolitik, gegen jegliche Reaktion und Militardiktatur,
Angesichts der Not der Volksmassen beschlossen sie eine Produktions-
kontrolle durch die Betriebsrate, Kontrollausschiisse zur Sicherung
der Erndhrung und nicht zuletzt die Bildung von Notwehren in Gestalt
von proletarischen Hundertschaften.

Die Griindung dieser Arbeiterregierungen fand in der Arbeiterschaft
ganz Deutschlands lebhafte Zustimmung. Doch nutzten die Arbeiter-
organisationen dieses neue Machtmittel zur Verstiarkung ihrer Positio-
nen nicht richtig aus, versdumten sie es, sich auf die bevorstehende
Machtprobe mit der zentralen Gewalt ausreichend vorzubereiten. Im-
merhin lag die vollziehende Gewalt in Deutschland ja aufgrund der
Notverordnung des Reichsprisidenten inzwischen bei der Reichswehr.
Mit ihrem Einmarsch in Sachsen und Thiiringen muflte jeden Tag ge-
rechnet werden.

Auf dem VII. Weltkongrefl der Kommunistischen Internationale 1935
kritisierte Georgi Dimitroff im Riickblick auf 1923 die Rolle der Arbei-
terregierungen in Sachsen und Thiiringen folgendermafBien: ,,... Die
Kommunisten, die sich an der Regierung beteiligten, hitten ihre Posi-
tionen vor allem zur Bewaffnung des Proletariats ausnutzen miissen.
Sie haben das nicht gemacht. Sie haben nicht einmal eine einzige Woh-
nung der Reichen beschlagnahmt, obwohl die Wohnungsnot der Arbei-
ter so groB war, daB viele mit Frau und Kind kein Obdach hatten. Sie
unternahmen auch nichts, um die revolutionéire Massenbewegung der
Arbeiter zu organisieren. Uberhaupt verhielten sie sich wie gewdhnli-
che parlamentarische Minister im Rahmen der biirgerlichen Demokra-
tie.*!

Doch trotz der unzureichenden Ausnutzung der neuen Méglichkeiten
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Der Hamburger
Aufstand

Ursachen
der Niederlage

fiirchtete die Reaktion in Deutschland das Beispiel der Arbeiterregie-
rungen. Auf Anordnung des Reichsprisidenten Friedrich Ebert setzte
sich die Reichswehr gegen Sachsen und Thiiringen in Marsch. Die voll-
ziehende Gewalt wurde Militirkommandeuren iibertragen, die Arbei-
terregierungen wurden Ende Oktober 1923 zum Riicktritt gezwungen.

Die KPD hatte fiir die Verteidigung der Arbeiterregierungen Unter-
stiitzungsplane ausgearbeitet. Da war zunédchst die Ausrufung des Ge-
neralstreiks vorgesehen fiir den Fall des Einmarsches der Reichswehr,
wobei dieser Generalstreik hiniiberleiten sollte zum bewaffneten Auf-
stand. Ausgangspunkt fiir den aktiven Widerstand sollte eine Konfe-
renz der sdchsischen Regierung mit Vertretern der Betriebsrate und
Gewerkschaften sein, die am 21. Oktober 1923 in Chemnitz stattfand.
Doch der von den Kommunisten auf diesem KongreB unterbreitete
Vorschlag fand keine Mehrheit. Die KPD-Zentrale brach daraufhin die
Vorbereitungen zum Generalstreik und zum bewaffneten Aufstand ge-
gen den Reichswehreinmarsch ab. Die Hamburger Parteiorganisation
l6ste jedoch am 23. Oktober 1923 den bewaffneten Aufstand aus, mit
dem der Einmarsch der Reichswehr in Sachsen und Thiiringen behin-
dert und die Verteidigung der Arbeiterregierungen erleichtert werden
sollte. Die Hamburger Arbeiter blieben jedoch infolge der entgegenge-
setzten Politik der Zentrale in ihrem Kampf isoliert und unterlagen
nach mutigem und heldenhaftem Kampf der Polizei. Auch die Arbeiter
in Sachsen und Thiiringen erlitten eine schwere Niederlage. Tausende
Arbeiter wurden verfolgt, eingesperrt und zu Gefangnis verurteilt. Am
23. November 1923 wurde die KPD verboten. Die revolutionire Nach-
kriegskrise endete mit einer Niederlage.

Die entscheidende Ursache fiir die Niederlage der Arbeiterbewegung
in ihrem Kampf um einen revolutioniren Ausweg aus der Nachkriegs-
krise lag, wie in der Revolution von 1918, in der Rolle der rechten
SPD-Fiihrer, die stets die Klassenzusammenarbeit mit dem GroBkapi-
tal —in Krisensituationen selbst mit dessen reaktionirsten Vertretern —
und seinem Militarismus hoher stellten, als das gemeinsame Handeln
der Arbeiterklasse. Auch im Herbst 1923, auf dem Héhepunkt der Kri-
se, war der Eintritt sozialdemokratischer Minister in ein reaktionires
Kabinett ein wesentlicher Punkt, der die Einheit und Kampfbereit-
schaft der Arbeiterklasse behinderte.

Die KPD hatte in der Mobilisierung der Arbeitermassen fiir ihre Klas-
seninteressen GrofBes geleistet. Doch zugleich zeigte sich 1923, daB sie
noch iiber ungeniigende Kampferfahrungen verfiigte, um wirklich die
Klasse in jeder Situation zu fithren. So iiberschitzten die Fiihrer der
KPD, Brandler und Thalheimer, im Herbst 1923 einerseits die Kampf-
bereitschaft der Arbeiterklasse, vertraten aber zugleich die Meinung,
entscheidende Kdmpfe, wie Generalstreik und bewaffneten Kampf,
per Beschlull herbeifiihren zu kénnen. Zwischen dem Sturz der Cuno-
Regierung und der Bildung der Arbeiter- und Bauernregierungen in
Sachsen und Thiiringen waren sie der Meinung, die Partei miisse alles
auf den entscheidenden Augenblick konzentrieren, statt den Kampf
der Massen bestdndig zu steigern.

Das Verbot der KPD, der konterrevolutionire Terror gegen die revolu-
tiondren Arbeiter, die Fehler und das Zuriickweichen der Parteifiih-
rung im Oktober 1923 fithrten in der KPD dazu, daf3 sich in der Fithrung
1924 die sektiererischen Krifte durchsetzten. Die neuen Kampfbedin-



gungen, die mit dem Ende der Nachkriegskrise einsetzten, wurden
nicht richtig erkannt, wodurch die Massenarbeit behindert und die
Partei geschwécht wurde. So standen die Jahre 1924/1925 erneut im
Zeichen eines harten Ringens um eine richtige Strategie und Politik der
Kommunisten. Sie fiihrte 1925 zur Herausbildung des Thilmannschen
Zentralkomitees der Partei. Doch damit soll sich das nidchste Bildungs-
heft beschaftigen.

Zusammenfassung:

1. In der revolutiondren Nachkriegskrise fithrten die Geburtsfehler
der Weimarer Republik, ihre Entstehung im Ergebnis des Nieder-
werfens der revolutiondren Arbeiter durch die Zusammenarbeit
rechter SPD-Fiihrer mit der monarchistischen Reaktion und ihrem
Militarismus dazu, daB die demokratischen und sozialen Errungen-
schaften der Novemberrevolution immer wieder von rechts in Frage
gestellt wurden. Daraus ergab sich, dafl die Kommunisten aufgeru-
fen waren und ihren Beitrag leisteten, die nationalen, demokrati-
schen und sozialen Rechte im Kampf gegen die Reaktion zu verteidi-
gen. Da in allen entscheidenden Situationen die rechten SPD-Fiih-
rer gemeinsames Handeln der Arbeiter entweder verhinderten oder
sprengten, zugleich bereit waren, immer wieder mit der Reaktion
zusammenzuarbeiten, wurde der revolutionire Ausweg verhindert,
stand am Ende der Nachkriegskrise die Festigung der Macht der Re-

2. Die Grundlinie der KPD in dieser Zeit war die Entwicklung der Par-
tei zur Massenpartei, zur Vereinigung mit dem revolutionéren Teil
der USPD, die Bereitschaft zur Arbeitereinheitsfront (Aktionsein-
heit) in den Tageskdmpfen um soziale und demokratische Rechte
und bei der Verteidigung dieser Rechte gegen reaktionére Angriffe.
Um diese Orientierung auf die Gewinnung der Massen gab es grofie
Auseinandersetzungen mit sektiererischen, aber auch opportunisti-
schen Positionen in der Partei. Sie sind Ausdruck des Ringens einer
jungen Partei um eine allseitige Aneignung der Lehren von Marx,
Engels und Lenin und einer darauf begriindeten Politik. Lenin und
die Kommunistische Internationale leisteten dabei eine grofle Hilfe
fiir die junge KPD. Die Uberwindung sektiererischer Positionen
wurde dabei durch die Rolle der SPD-Fiihrung immer wieder er-
schwert.

3. Die Erfahrungen der KPD in der revolutiondren Nachkriegskrise
mit ihren rasch wechselnden Kampfbedingungen bilden einen gro-
Ben Beitrag der deutschen Arbeiterbewegung fiir die Entwicklung
der Strategie der kommunistischen Weltbewegung. Fragen der Her-
anfithrung der proletarischen Massen an die sozialistische Revolu-
tion unter den Bedingungen eines hochentwickelten kapitalisti-
schen Landes wurden dabei erstmalig aufgeworfen und beantwor-
tet. Sie gehéren zum Erfahrungsschatz der Kommunisten, unab-
hingig davon, daB der Kampf damals mit einer Niederlage endete.

17



Thomas
Stift

Thomas
Stift





