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Geschichte — Zufall oder Gesetz?

.Die Kommunisten ... haben theoretisch vor der iibrigen Masse des
Proletariats die Einsicht in die Bedingungen, den Gang und die allge-
meinen Resultate der politischen Bewegung voraus... Die theoreti-
schen Siitze der Kommunisten beruhen keineswegs auf Ideen, auf Prin-
zipien, dic von diesem oder jenem Weltverbesserer erfunden oder ent-
deckt sind.

Sie sind nur allgemeine Ausdriicke tatsiichlicher Verhiltnisse eines
existierenden Klassenkampfes, einer unter unseren Augen vor sich ge-
henden geschichtlichen Entwicklung .. .

(Marx/Engels: Manifest der Kommunistischen Partei)

Auch in den heutigen Schulbiichern und anderen Darstellungen wird
die Geschichte noch als eine Ansammlung von Ereignissen, als Lei-
stung grofler Persinlichkeiten, als Folge von Zufillen dargestellt. Zwar
werden stirker als frither auch wirtschaftliche Faktoren und das Leben
der Volksmassen. ithre sozialen Verhiltnisse und Beziehungen bertick-
sichtigt, doch wird jede GesetzmaBigkeit geschichtlicher Prozesse und
vor allem jede darauf aufbauende Erkennbarkeit zukiinftiger ge-
schichtlicher Entwicklungen von der biirgerlichen Geschichtsschrei-
bung verneint,

Zugleich wird gerade heute die biirgerliche Geschichtspropaganda
verstidrkt, um mit Hilfe verfdlschender Darstellung, aus dem Zusam-
menhang gerissener Einzelereignisse die Arbeiterbewegung zu be-
kdmpfen, Zweifel an der geschichtlichen Aufgabe der Arbeiterklasse,
den Sozialismus zu erkdmpfen, aufzubauen, von den wirklich Schuldi-
gen an geschichtlichen Katastrophen, wie z. B. den beiden Weltkriegen
und ihren Folgen, abzulenken.

Doch Geschichte, das ist nicht nur Wiithlen in der Vergangenheit. Auch
in der aktuellen Politik, im Zurechtfinden in der Vielfalt der politi-
schen Ereignisse spielt ein wissenschaftlich begriindetes Geschichts-
bild, wie wir Marxisten es haben, eine wesentliche Rolle. Hangt die
Wirtschaftskrise in unserem Land wirklich davon ab, ob Schmidt oder
Kohl Bundeskanzler sind, oder wurzelt sie in den gesellschaftlichen
Bedingungen unseres Landes, im Kapitalismus? Bestimmt der Gegen-
satz zwischen aufsteigendem Sozialismus und sterbendem Kapitalis-
mus den Charakter unserer Zeit, oder ist es der ,Nord-Stid-Gegen-
satz®, wie viele biirgerliche—auch ,linke“—Idcologen behaupten? Gibt
es allgemeine GesetzmafBigkeiten auch in der Entwicklung der soziali-
stischen Gesellschait, die es zu erkennen und zu beherrschen gilt, gibt
es nur einen wissenschaftlichen Sozialismus, wie er von Marx, Engels
und Lenin begriindet wurde und fiir den es unter Beriicksichtigung un-
serer nationalen Bedingungen zu kidmpfen gilt, oder sind wir aufgefor-
dert, ,,schipferisch® neue ,,Modelle* zu erfinden? Das sind einige der
Fragen unserer Zeit, mit denen wir uns auseinandersetzen missen, bei
denen uns die marxistische Theorie der Geschichte hilft. Es ist also
keine Lust an abstrakter Theorie, kein miiBiges Philosophieren, wenn
wir uns in diesem Bildungsheft die Frage stellen, ob es eine Gesetzmi-
Bigkeit der Geschichte gibt.

..Die Lehre von Marx, Engels und Lenin ist die zuverlissige Grundlage
fiir die richtige kommunistische Politik und Praxis. Sie gibt uns die hi-
storische Perspektive und hilft uns, Strategie und Taktik, Weg und Ziel

Geschichte hilft, die
Gegenwart erkennen




Unterschied Natur-
gesetze — gesell-
schaftliche Gesetze

unseres Kampfes zu bestimmen und uns in der sicherlich nicht unkom- "
plizierten internationalen Lage richtig zu orientieren.*
(Herbert Mies: Bericht an den Bonner Parteitag)

Was verstehen wir unter gesellschaftlichen
Gesetzen?

Inhalt e¢iner jeden Wissenschaft ist die Erforschung von Gesetzen, d. h.
die Suche nach notwendigen, allgemeinen und wesentlichen Zusam-
menhingen, diesich durch relative Bestindigkeit auszeichnen und sich
unter glcichen Bedingungen wiederholen.

In allen Zweigen der Naturwissenschaften ist die Existenz solcher Ge-
setze unbestritten, ist ihre Erforschung Voraussetzung dafiir, daf die
Menschen sie sich nutzbar machen konnen. Weil wir z. B. wissen, daB
Wasser —dem Gesctz der Schwerkraft gehorchend — von oben nach un-
ten straomt, kinnen wir die Wasserkralt in Stauwerken fiir die Energie-
gewinnung nutzen. Weil wir wissen, daB dasselbe Wasser sich bei einer
bestimmten Temperatur in Dampf verwandelt, konnen wir auch diese
Erkenntnis nutzen zur Energiegewinnung. Ahnlich diesen Beispielen
ist unser Wissen um die Geselzmafigkeil vieler Prozesse in Physik und
Chemie, in Biologic und Mathematik unbestritten. Nur selten und
zeitweilig — wenn etwa ein religitses Welthild durch die Naturwissen-
schalt in Frage gestellt wurde — treffen ncuentdeckte Naturgesetze in
ihrer Anerkennung auf Widerstand. In der Regel werden sie von allen
Menschen anerkanni, weil ihre Kenntnis allen Nutzen bringt.

Ganz anders ist es bei gesellschaftlichen Gesetzen. Zwar kann niemand
itbersehen, dali auch die Existenz der menschlichen Gesellschaft an ob-
jektive materielle Bedingungen. die unabhéngig von unserem Bewuft-
sein existieren, gebunden ist: an die Natur, die Menschen und ihre pro-
duktive Tatigkeit. Die Entwicklung der menschlichen Gesellschaft ist
von diesen materielien Faktoren abhiingig, wiirde ohne sie nicht exi-
stieren. Die Entwicklung der Gesellschait ist eine von vielen Bewe-
gungsformen der Materie. Doch diese gesellschattliche Entwicklung
unterscheidet sich von anderen Bewegungsformen, weil die Gesell-
schaft nicht aus willenlosen Stoffen bestcht, sondern aus denkenden
Wesen, mit Winschen und Plinen. Die Menschen sind in der Lage, Zu-
sammenhinge zu erkennen, die Natur zu verdndern, die Umwelt nach
ihren Wiinschen umzugestalten. Das Wasser, das zu Tal flieit, folgt
willenlos dem Gesetz der Schwerkraft. Die Menschen, die arbeiten und
zusammenwirken, werden von ihrem Wollen, von thren Erkenntnissen
geleitel. Sie gestalten aktiv dic Geschichte.

Daoch ihre Fretheit zum Handeln ist nicht grenzenlos. Nur bei Beach-
tung der Naturgesetze kénnen sie dieselben nutzen. Planen und wiin-
schen sie gegen bestehende Geselzmafigkeiten, so fiihrt ihre Tatigkeit
nicht zum gewiinschten Ziel, Jahrhundertelang finanzierten die Fiir-
sten im Mittelalter z. B. die Alchemisten, die versprachen, kiinstlich
Gold zu erzeugen. Sie erfanden dabei manches, z. B. SchieBpulver und
Porzellan, doch Gold erzeugen konnten sie nicht.

Auch im gesellschaftlichen Leben, in der Geschichte gab es viele groBe
Ideen, die Massen in Bewegung zu setzen vermochten und dennoch zu
ganz anderen Ergebnissen fithrten, als die Ideen verkiindeten. ,,Frei-
heit, Gleichheit, Briiderlichkeit" verkiindete die grofie franzisische
Revolution als Ziel. Heraus kam der Kapitalismus mit dem Zwang fur



~ Millionen, sich von wenigen ausbeuten zu lassen, die Ungleichheit des
‘Besitzes und einer unerbittlichen Konkurrenz. Waren die Ideologen,
die diese biirgerliche Revolution vorbereiteten, etwa nur Heuchler, nur
Betriiger? Oder waren es objektive Gesetze, die in der Gesellschaft wir-
- ken und zu den nichtgeplanten Ergebnissen fiihrten?

Bei aller Vielfalt geschichtlicher Ercignisse kann niemand iiberschen,
daB trotz des Wirkens unterschiedlicher Ideen und Personlichkeiten,
trotz Naturkatastrophen und Kriegen, trotz Unfergang und scheinba-
rer Wiederkehr von Staatsformen (etwader, Demokratie” im Altertum
und in der Neuzeit) die Gesellschaft sich insgesamt vorwérts entwik-
kelte, der Prozeli des geschichtlichen Fortschritts bei allen nationalen
Unterschieden ein weltweiter Prozel ist. Die Wurzeln dieses in grofien
Linien gleichen geschichtlichen Prozesses zu erkennen. um sie fiir die
bewuBte Gestaltung der Zukunft der Menschen nutzen zu konnen, mufl
also Ziel jeder Gesellschaftswissenschaft sein.

Doch warum bestreiten die Ideologen der in unserem Land herrschen-
den Klasse die Erkennbarkeit geschichtlicher Gesctze?

Haben alle Menschen unseres Landes die gleichen Wiinsche und Pliine,
die gleichen Vorstellungen einer gerechten Gesellschaft? Ziehen sie aus
ihrer Arbeit, aus den dadurch geschaffenen Reichtiimern den gleichen
Nutzen? Halten sie unabhingig von ihrer Stellung in der Gesellschaft
alle das gleiche fiir richtig, fiir gerecht, fiir notwendig? Sicher nicht.

Ob der Lohn eines Arbeiters hoch oder niedrig eingeschitzt wird, das
héngt davon ab, ob der Arbeiter oder der Unternehmer diese Einschit-
.zung vornimmt. Ob der Preis einer Ware zu hoch oder zu niedrig ist,
dariiber sind sich Kéufer und Verkaufer keineswegs einig. Und ob ein
Krieg sich gelohnt hat, dartiber haben Militaristen und Riistungsge-
winnler sicher eine ganz andere Meinung als diejenigen, die seine
Schrecken in Schiitzengriben und Luftschutzkellern durchstehen
-muliten. Die Einschitzung geschichtlicher Vorgiinge hiingt also in einer
in Klassen gespaltenen Gesellschaft weitgehend davon ab, welcher
Klasse man angehdért, welcher Klasse der Geschichtsschreiber mit sei-
ner Darstellung dient.

Eine besitzende Klasse, die alle Vorrechte der Ausbeuter geniet, mufl
eine Gesetzmiligkeit der Geschichte bestreiten, wenn sie ihre Vor-
rechte behalten will. Sie kann nicht anerkennen, dali ihre Herrschaft
nur zeitweilig ist, ihre Abldsung eine Notwendigkeit darstellt. Niemals
haben Ausbeuterklassen freiwillig auf ihre Freiheit, die Volksmassen
auszubeuten, verzichtet, immer haben sie ihre Herrschaft, thre Form
der Ausbeutung fiir goftgewollt, einzig gerecht, fiir natiirlich ausgege-
ben. Ausbeuterklassen kénnen nur solange den geschichtlichen Fort-
schritt anerkennen, solange es um die Durchsetzung ihrer eigenen
Herrschaft gegen &ltere Ausbeuterklassen geht. Das Grof3kapital aber
wird niemals eine noch so gut begriindete Wissenschaft akzeptieren,
die beweist, dal} auch seine Ausbeutlerherrschaft gesetzmifBig ein Ende
finden muf,

Nur eine Klasse, deren geschichtliche Aufgabe darin besteht. die Klas-
senspaltung der Gesellschaft zu iiberwinden, die nicht eine Ausbeuter-
ordnung durch eine andere ersetzen, sondern eine klassenlose Gesell-
schaft errichten will und kann, nur eine solche Klasse kann auch ohne
Vorbehalte die Gesetze der gesellschaftlichen Entwicklung erforschen,
‘erkennen und fiir ihren Kampf nutzen. Eine solche Klasse ist die mo-

Warum leugnen
Ausbeuterklassen
GesetzmiBigkeit des
gesellschaftlichen
Fortschritts




Die Marxschen Ge
schichtsthesen

derne Arbeiterklasse. Deshalb war von ihren Klassenpositionen aus die
Erforschung der Gesetze moglich, die den geschichtlichen Fortschritt
bestimmen.

Worin sieht Marx die GesetzmaBigkeit des
geschichtlichen Fortschritts?

Im Vorwort seines 1859 erschicnenen Werks ,Zur Kritik der politi-
schen Okonomie* hat Marx in wenigen Thesen die Grundgedanken sei-
ner Geschichtsauffassung — des historischen Materialismus — zusam-
mengefalit. Diese Thesen sind wesentlich fruher im Prozell der Selbst-
verstdndigung zwischen Marx und Engels noch vor dem Kommunisti-
schen Manifest entstanden. in dem sie sich inhaltlich bereits nieder-
schlagen. Marx schreibt in diesen Thesen: d

..In der gesellschaftlichen Produktion ihres Lebens gehen die Men-
schen bestimmte, notwendige, von ihrem Willen unabhiingige Verhilt-
nisse ein, Produktionsverhiitnisse, die ciner bestimmten Entwick-

lungsstufe ihrer matcriellen\_‘lsrpdukii\'kr-g-"EPenlsorechen.

Die Gesamtheit dieser Produktionsverhiltnisse bildet die 6konomische
Struktur der Gesellschaft, die reale Basis, worauf sich ein juristischer
und politischer Uberbau erhebt und welcher bestimmte gesellschaftli-
che Bewulitseinsformen entsprechen. Die Produktionsweise des mate-
riellen Lebens bedingt den sozialen, politischen und geistigen Lebens-
prozel iberhaupt. Es ist nicht das Bewulltsein der Menschen, das ihr
Sein, sondern umgekehrt, ihr gesellschaftliches Sein, das ihr BewufSt-
sein bestimmt.

Auf einer gewissen Stufe ihrer Entwicklung geraten die materiellen
Produktivkrifte der Gesellschaft in Widerspruch mit den vorhandenen
Produktionsverhiiltnissen oder, was nur ein juristischer Ausdruck da-
fiir ist. mit den Eigentumsverhiiltnissen, innerhalb deren sie sich bisher
bewegt hatten. Aus Entwicklungsformen der Produktivkriifte schlagen
diese Verhiltnisse in Fesseln derselben um. Es tritt eine Epoche sozia-
ler Revolution ein. Mit der Veriinderung der 6konomischen Grundlage
wiilzt sich der ganze ungeheure Uberbau langsamer oder rascher um.

In der Betrachtung solcher Umwiiizungen mufl man stets unterschei-
den zwischen der materiellen, naturwissenschaftlich treuzukonstatie-
renden Umwilzung in den Skonomischen Produktionsbedingungen
und den juristischen, politischen, religiosen, kiinstlerischen und philo-
sophischen kurz ideologischen Formen, worin sich die Menschen dieses
Konflikts bewuf3t werden und ihn ausfechten. So wenig man das, was
ein Individuum ist, nach dem beurteilt, was es sich sclbst diinkt, eben-
sowenig kann man eine solche Umwilzungsepoche aus threm Bewulit-
sein beurteilen, sondern muf} vielmehr das Bewufitsein aus den Wider-
spriichen des materiellen Lebens, aus dem vorhandenen Konflikt zwi-
schen gesellschaftlichen Produktivkriften und Produktionsverhilt-
nissen erklidren,

Eine Gesellschaftsformation geht nie unter, bevor alle Produktivkriifte
entwickelt sind, lir die sie weit genug ist, und neue, hhere Produk-
tionsverhilinisse treten nic an die Stelle, bevor die materiellen Exi-
stenzbedingungen derselben im Schofl der alten Gesellschaft selbst
ausgebriitelt worden sind. Daher stellt sich die Menschheit immer nur
Aufgaben, die sie lisen kann, denn genauer betrachtet wird sich stels
finden, dafl die Aufgabe selbst nur entspringt, wo die materiellen Be-
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dingungen ihrer Lésung schon vorhanden oder wenigstens im ProzeR
ithres Werdens begriffen sind.

In groBen Umrissen kiénnen asiatische, antike, feudale und modern-
biirgerliche Produktionsweisen als progressive Epochen der itkononii-
schen Gesellschaftsformation bezeichnet werden.

Die biirgerlichen Produktionsverhiiltnisse sind die letzte, antagonisti-
sche Form des gesellschaftlichen Produktionsprozesses, antagonistisch
nicht in dem Sinne von individuellem Antagonismus, sondern eines aus
den gesellschaftlichen Lebensbedingungen der Individuen hervor-
wachsenden Antagonismus, aber die im SchoB der biirgerlichen Gesell-
schaft sich entwickelnden Produktivkriifte schaffen zugleich die mate-
riellen Bedingungen zur Lisung dieses Antagonismus. Mit dieser Ge-
sellschaftsformation schlieft daher die Vorgeschichte der menschli-
chen Gesellschaft ab.*

(Marx/Engels Werke, Bd. 13, Seite 8)

Untersuchen wir in fclgendem die Hauptgedanken dieses Marxschen
Leitfadens fiir das Studium der Geschichte etwas niher.

Welche Bedeutung hat das ,,Gesetz der Uberein-
stimmung der Produktionsverhiltnisse mit dem Cha-
rakter und dem Entwicklungsniveau der Produktiv-
kriftet? '

Dieses von Marx entdeckte Gesetz bildet den Schliissel fiir das Ver-
stdndnis der geschichtlichen Entwicklung. Die stindige Verinderung
der Produktivkriifte im Produktionsprozel st68t in der Klassengesell-
schaft immer wieder auf das Beharrungsvermogen der Produktions-
verhéltnisse, das sich daraus ergibt, daff die jeweilige Ausbeuterklasse
versucht, mit allen Mitteln ihre Vorrechte, ihrven Besitz, thr Recht zur
Ausbeutung der Volksmassen zu erhalten.

Beginnen wir mit der Untersuchung der Begritfe. Der Mensch ist ein
arbeitendes Wesen. Er setzt seine geistigen und kérperlichen Krifte
bewulit ein, um durch Arbeit die Natur nach seinen Bediirfnissen zu
verdndern. Die Natur und spéter die aus ihr gewoennenen, aber durch
die Arbeit anderer bereits verdnderten Halbfabrikate, sind also die Ar-
beitsgegenstinde, die durch die Arbeit verindert werden. Um zu arbei-
ten, entwickelt der Mensch Werkzeuge.

Sie sind das Ergebnis seiner schépferischen Titigkeit, seiner Erfah-
rung. Thre Entwicklung reicht vom Faustkeil und Speer der Urzeit bis
zu den modernsten Maschinen, elektronisch gesteuerten Fabrikations-
straflen, zu den gigantischen Industrieanlagen der Gegenwart. Doch so
sehr sich auch die Produktionsinstrumente entwickeln, sie sind nur
nutzbar durch die Arbeit des Menschen, sind sein Produkt.

Der Mensch mit seinen Kenntnissen und Fahigkeiten ist also die wich-
tigste Produktivkraft jeder Gesellschaft. Dazu kommen die — durch
seine Arbeit erschlossenen und geschaffenen Arbeitsgegenstinde— und
die sich durch seine wachsenden Kenntnisse und Erfahrungen stindig
verdndernden Arbeitsmittel, besonders die Produktionsinstrumente.
Mensch, Arbeitsgegenstinde und Arbeitsmittel sind also die Produk-
tivkrifte. ’

Kapitalismus — die
letzte Ausbeuterord-
nung

Schliissel zum Ver-
stindnis der marxi-
stischen Ge-
schichtstheorie

Was sind Produktiv-
krdfte und Produk-

tionsverhidltnisse




Schon vor 40000 Jahren kannten die Menschen die Technik des Boh-
rens. Sie diente nicht nur der Bearbeitung von Steinwerkzeugen, son-
dern auch der Erzeugung von Fcuer.

Der Stand der Produktivkrafte erlaubte nicht, dafl die Menschen mehr
erzeugten, als sie zum Leben brauchten. Ausbeutung war unter diesen
Bedingungen unmoglich. ein Unterdriickungsapparat tiberflissig,

Doch der Mensch produziert niemals allein das, was er zum Leben
braucht. Immer ist Arbeit auch Zusammenarbeit und Arbeitsteilung.
Die Gesamtheit der Verhiltnisse, die die Menschen in der Produktion
eingchen, die sowohl ihre Stellung im Arbeitsprozel3, ihren Anteil am
Ergebnis der Arbeit, die Verteilungsformer usw. bestimmen, nennen
wir die Produktionsverhiltnisse.

Art und Form dicser Zusammenarbeit ergeben sich zunichst einmal
aus dem Entwicklungsstand der Produktivkriafte. So muBten in der Ur-
gesellschaft bel den geringen Erkenntnissen und Erfahrungen der
Menschen, dem niedrigen Entwicklungsstand ihrer Arbeitsinstru-
mente und Waffen zunichst die meisten Arbeiten direkt gemeinsam
verrichtet werden. Z. B. waren alle Minner einer Horde erforderlich,
um gemeinsam erfolgreich GroBiwild zu jagen, ebenso wichtig und
schwierig war die Aufgabe der Frauen, gemeinsam das Feuer zu erhal-
ten. Es gab also entsprechend dem Stand der Produktivkrifte nur eine
geringe Arbeitsteilung. Bessere Werkzeuge ermiglichten grofere Spe-
zialisicrung, Arbeitsteilung und damit bessere Befriedigung der Be-
diirfnisse durch den Austausch unterschiedlicher Arbeitsprodukte.

Doch die wachsenden Fahigkeiten der Menschen und ihre verbesserten
Produktionsmittel ermoglichten zugleich elwas anderes: Die Ausbeu-
tung des Menschen durch den Menschen. Dicse Méglichkeit entsteht
dort, wo die Menschen dauerhaft in der Lage sind, mehr zu erzeugen,
als sie zum eigenen Leben brauchen, also ein Mehrprodukt entsteht,
das sich Ausbeuter aneignen kénnen. In dieser Phase der Entwicklung
entsteht das Privateigentum an den Produktionsmitteln.

Heute produzieren Tausende zusammen, erzeugen gemeinsam ein Pro-




kt in gemeinsamer Arbeit, bei der jeder nur einen v‘vhzig;;w‘dﬂ A TR T
- Ganzen erzeugt und konnen zugleich tber den Austausch Produkteaus | et >
der gesellschaftlichen Produktion anderer erhalten. Die Produktion ist Eigentumsverhﬁi‘t- :]
- gesellschaftlich. doch im Kapitalismus gehort das Produzierte nicht | pisse entscheiden r 3
denen, die es erzeugten. Die Produktionsverhéiltnisse werden also, wie : “J‘I
wir gesehen haben, vom Stand der Produktivkriifte beeinflufit, jedoch i
nicht allein und auch nicht vorrangig bestimmt. Bestimmend fiir die |
- Beziehungen der Menschen untercinander im Produktionsprozef sind |
- die Eigentumsverh&ltnisse an den Produktionsmitteln. Wer den Boden,
die Fabriken und Maschinen besitzt. kann auch dartiber verfiigen, was
produziert wird. Seine Interessen bestimmen iiber den Einsalz der |
Menschen in der Produktion, {iber Art und Ausmal der Arbeitsteilung, |
uber die Verteilung der in der Produkiion geschaffenen Werte, Solange |
die Produktionsmittel Privateigentum sind — das waren und sind sic in
unterschiedlichem Male in Sklavereci. Feudalismus und Kapitalismus—
ermoglichte dieses Privateigentum den jeweils besitzenden und herr-
schenden Klassen, sich die Arbeit der anderen, der groBien Mehrheit der
Ausgebeuteten anzueignen. .

Schiffe bis zu 4000 Tonnen, angetrieben von Rudersklaven, befuhren in
der Antike das Mittelmeer. Sklaven bebauten Felder, arbeiletenin gro-
Ben Werkstatten, bauten Stadte, gruben Erze. Die Skluven waren Ei-
gentum ihrer Herren, villig rechtlos, am Ertrag ihrer Arbeit nicht be-
teiligt — sie arbeiteten nur unter Zwang. Die Ergebnisse ihrer Arbeit
fielen den Sklavenhaltern zu, die andererseils soviel zum Unterhalt ih-
rer Sklaven ausgaben, wie zur Erhaltung ihrer Arbeitsfahigkeit not-
wendig war. Da kérperliche Arbeit von Sklaven verrichtet wurde, galt
sie fiir freie Menschen als unchrenhaft.

Da die jeweils besitzende Klasse an der Erhaltung ihres Besitzes, ihres
Reichtums aus der Ausbeutung interessiert ist, verteidigt sie mit allen
Mitteln die bestehenden Produktionsverhiltnisse, die bestchende
Form des Eigentums. Da aber andererseits die Produktivkrafte sich
standig verdndern, miissen von Zeit zu Zeit die sich aus der technischen
Entwicklung ergebenden Prozesse in Widerspruch geraten mit den Ei-
gentumsverhéltnissen. Dieser Widerspruch 16st sich auf, wenn im
Klassenkampf neue Eigentumsverhiltnisse durchgesetzt werden.




Der Grundwider-
spruch des Kapita-
lismus

Das Kummet ermioglichte die volle Nutzung der Zugkraflt des Pferdes.
Zusammen mit der Eniwicklung des eisernen Scharpfluges ermog-
lichte es den Ackerbau auch aul schweren Béden. Der einzeln produ-
zierende Bauer konnte nicht — wie vorher die in groBer Zahl kooperativ
tatigen Sklaven — gewaltsam zur Arbeit gezwungen werden. Er muBte
am Ertrag seiner Arbeit beteiligt, daran interessiert werden. Im Mittel-
alter (im Feudalismus) ist deshalb der Boden Eigentum des Adels, die
Bauern, die ihn bearbeiten, diirfen den ihnen zugeteilten Boden nicht
verlassen und miissen einen Teil ihres Arbeitsertrages an den Feudal-
herrn abliefern.

Alsz.B.Endedes 19, Jahrhunderts mit der Dampfmaschine das Zeital-
ter der Industrie begann, erforderte diese neue Technik den freien
Lohnarbeiter und grofBle Mirkte. Beides stand im Widerspruch zu deu
Interessen der alten, mittelalterlich-feudalen Ausbeuterklasse. Sie wa-
ren an der Erhaltung der Leibeigenschaft der Bauern interessiert, si-
cherte diese Leibeigenschaft ihnen doch mit den Zwangsabgaben ein
sorgen- und arbeitsfreies Leben. Die begrenzte Produktion dieser
Landwirtschaft und eine schwache Arbeitsteilung brauchte auch nur
relativ kleine Mirkte, die Industrie aber grofie. Die aufkommende Ka-
pitalistenklasse konnle so ihre Profite nicht verwirklichen. Sie mufite
mit der biirgerlichen Revolution die alten Eigentumsverhaltnisse Hin-
wegfegen, weil die Entfaltung der Produktivkrifie, die mit der moder-
nen Industrie verbunden sind, unter feudalen Eigentumsverhaltnissen
unmébglich war.

Und wie ist das Heute? Schon Marx und Engels zeigien den Grundwi-
derspruch des Kapitalismus auf: Den Widerspruch zwischen dem ge-
sellschaftlichen Charakter der Produktion und der privaten Aneig-
nung. Was Millionen produzieren gehdrt zundchst einmal wenigen Mil-
liondren und Milliardaren. Thre Prolitinteressen entscheiden. Wenn es
dicsen Interessen nutzt, [liegen Millionen Arbeiter und Angestellte auf
die Strale — wie jetzt in der Wirtschaftskrise in allen kapitalistischen
Landern. Sie bestimmen nicht nur, welche Bediirfnisse durch die Pro-
duktion befriedigt werden, sie beschiftigen einen michtigen Manipu-
lationsapparat, um Bediirfnisse zu erzeugen, wenn daraus besonders
glnstige Gewinnchancen erwartet werden. Und sie produzieren be-
denkenlos jedes Mitlel der Zerstérung, wenn nur eine geniigend grofie
Profitrate garantiert ist.

Heute wird Wirtschaft und Politik der Bundesrepublik von nur etwa
300 Machtigen des Finanzkapitals gesteuert. Der Grundwiderspruch




Mit der Erfindung der Damplmaschine beginnt das Zeitalter der mo-
dernen Industrie. Dic Kapitalisten brauchen doppelt freie Lohnarbei-
ter —frei von personlicher Abhngigkeit und frei von Eigentum an Pro-
duktionsmitteln. Leibeigenschaft und feudale Kleinstaaterei stehen
den Erfordernissen der neuen Produktivkrafie entgegen. In der biirger-
lichen Revolution miissen die neuen Produktionsverhidltnisse durchge-
setzt und gesichert werden. '

des Kapitalismus ist im staatsmonopolistischen System der Gegenwart
auf die Spitze getrieben. Die Bundesrepublik ist ebenso wie die ande-
ren entwickelten kapitalistischen Linder seit Jahrzehnten objektiv reif
fiir eine neue Produktionsweise, gestiitzt auf neue Produktionsverhélt-
nisse: auf das sozialistische Eigentum an den Produktionsmitteln.

Zeigen wir an einigen Beispielen, wie sich der Widerspruch zwischen
dem Entwicklungsstand und dem Charakter der Produktivkréfte und
den kapitalistischen Produktionsverhilinissen heute auswirkt:

— Sichtbarster Ausdruck des Widerspruchs zwischen den Produktiv-
kriften und den Produktionsverhiltnissen ist heute die Arbeitslo-
sigkeit im Zuge der den ganzen Kapitalismus erfassenden Wirt-
schaltskrise. Allein in den hochentwickelten kapitalistischen Lén-
dern sind mehr als 15 Millionen Menschen ohne Arbeit, in der BRD
waren cs an der Jahreswende 1977 mehr als eine Million, Wahrend
auf der einen Seite Geld fehlt, um dringende gesellschaftliche Be-
diirfnisse zu erfiillen, liegt andererseits Arbeitskraft millionenfach
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brach, die die Werte schaffen konnte, wird die Industriekapazitit
nur unzureichend genutzt, werden Lebensmittel vernichtet, wih-
rend zur gleichen Zeit in vielen Ldndern noch Menschen verhungern.

— Das Gesamtwissen der Menschheit verdoppelt sich heute in etwa
sieben Jahren. Das Tempo der Entwicklung der Produktivkrifte ist
also schneller als je zuvor. Doch in der Bundesrepublik gibt es zu-
gleich einen Bildungsnotstand, bei der die wichtigste Produktiv-
kraft, der Mensch, in immer groBeren Riickstand zu den Moglichkei-
ten und Erfordernissen gerit. Dieser Riickstand zeigt sich besonders
in der Berufsausbildung, sowohl im Fehlen von Ausbildungsplidtzen
als auch darin, daf3 die Mehrzahl der Auszubildenden in Handwerk
und Kleinbetrieben ausgebildet wird. Die Ausbildung fir die Pro-
duktion von morgen erfolgt auf dem technischen Niveau von gestern.,

— Uber Jahre hinaus sind die Gesamtausgaben fiir Bildung in unserem
Land geringer als die Gesamtausgaben der Werbung. Die Manipula-
tion falscher, aber profitbringender Bediirfnisse ist wichtiger als die
Sorge um die Produktivkraft Mensch.

— Nicht zuletzt sind stdndig steigende Riistungsausgaben und ein
wachsender Staalsapparat zur Aufrechterhaltung der Ausbeuter-
ordnung ein Ausdruck dafiir, wie sehr die Eigentumsverhdltnisse
zum Hemmnis der vollen Entfaltung der Produktivkrifte werden.

— Die Auseinandersetzungen um die Atomkraftwerke sind ebenso
Ausdruck dieses Grundwiderspruchs, weil fiir ihre Planung und
Nutzung nicht die Mdglichkeiten einer nationalen Energiepolitik,
die Notwendigkeit groBiter Sicherheit fiir die Bevolkerung, der
zweckmaiBigste Standort als Grundlage dient. sondern die Profitin-
teressen der Konzerne.

Es ist also kein Wunschdenken, sondern objektives Erfordernis, wenn
wir Kommunisten fiir eine sozialistische Bundesrepublik kimpfen und
den giinstigsten Weg dahin suchen. Der Sozialismus {iberwindet durch
die Schaffung sozialistischen (= gesellschaftlichen) Eigentums an den
Produktionsmitteln den Grundwiderspruch der kapitalistischen Pro-
duktionsweise, er stellt die notwendige Einheit zwischen dem gesell-
schaftlichen Charakter der Produktivkrifte und dem gesellschaftli-
chen Eigentum an den Produktionsmitteln her und sichert damit eine
ungehinderte Entfaltung der Produktion zum Wohle der Menschen,

In der Geschichte unterscheiden wir zwei Grundtypen von Produk-
tionsverhiltnissen: Solche, die auf gemeinsamem Eigentum an den
Produktionsmitteln beruhen (Urgesellschaft und Sozialismus/Kom-
munismus) und solche, die infolge des Privateigentums an Produk-
tionsmitteln in feindliche Klassen gespalten sind (Sklaverei, Feudalis-
mus, Kapitalismus). Die Produktionsverhiltnisse miissen in allen Ge-
sellschaftsformationen mit den Produktivkriften iibereinstimmen,
sich stindig anpassen. Solange Privateigentum besteht, werden die
herrschenden Klassen sich diesem Prozef entgegenstemmen, wenn ihre
Herrschaftsinteressen bedroht sind. Deshalb entstehen in diesen Ge-
sellschaftsordnungen antagonistische — unverséhnliche — Widersprii-
che, dienur durch die Ablésung der ganzen jeweiligen Produktionsver-
héltnisse iiberwunden werden konnen.

Anders im Sozialismus. Auch hier verlangen Verdnderungen der Pro-
duktivkrafte Verdnderungen in den Produktionsverhaltnissen, etwa in
den Methoden der Planung und Leitung der Wirtschaft, der Arbeitstei-

Zwei Grundtypen
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der Produktionsver-
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Klassenkampf -
Volistrecker gesell-
schaftlicher Gesetze

lung, der Standortverteilung von Industrien und nicht zuletzt auch der
Verteilungsprinzipien. Zur Zeit beispielsweise befinden sich die Lin-
der der sozialistischen Staatengemeinschaft in einem grofien Prozefl
der Verdnderung im Zuge der Verwirklichung der internationalen so-
zialistischen Integration ihrer Volkswirtschaften. Das ist ein Vorgang,
bei dem die sozialistischen Eigentumsverhiltnisse dazu genutzt wer-
den, die grofitmoglichste Entfaltung der Produktivkréfte aller Léander
des Sozialismus zu sichern. In diesem Prozefl wird vieles veréindert,
miissen Gewohnheiten iiberwunden, neue Erfahrungen gesammelt
werden. Doch nirgendwo st68t hier der Fortschritt an Grenzen, die aus
Privateigentum entstehen. Die Ubereinstimmung von gesellschaftli-
cher Produktion und gesellschaftlichem Eigentum erméglicht die kon-
tinuierliche, stindige, planmaBige und bewuBlite Anpassung der Pro-
duktionsverhiltnisse an die Erfordernisse der Produktivkrifte. Das
meint Marx, wenn er sagl, daB mit dem Kapitalismus ,die Vorge-
schichte der Menschheit” zu Ende geht, die bewulite Geschichte, auf
der Grundlage erkannter GesetzméBigkeiten beginnt.

Schoninseiner, Kritik des Gothaer Programms* hat Marx 1875 darauf
ningewiesen, dafl auch die Verteilungsprinzipien im Sozialismus nicht
losgelist vom Stand der Produktivkrifte gesehen werden kénnen. So
ist seine Feststellung, daB im Sozialismus nur eine Verteilung nach der
Leistung, im Kommunismus aber eine Verteilung nach den Bedtirfnis-
sen mdglich ist, eine konsequente Anwendung eines erkannten gesell-
schaftlichen Gesetzes.

Leugnen die Marxisten die Rolle der Ideen?

Wenn die Geschichte nach objektiven Gesetzen verlduft, warum war-
ten die Kommunisten dann nicht einfach ab, bis der Kommunismus von
selbst kommt? Diese Frage ist sicher schon manchem gestellt worden.
Sie {ibersieht, dafl der Durchsetzung der GesetzmibBigkeit Klassen-
schranken im Wege stehen, die im Kampf iberwunden werden miissen,
daf eben der Klassenkampf in der Klassengesellschaft Vollstrecker ob-
jektiver geschichtlicher Erfordernisse ist.

Da dic Menschen bewufite Wesen sind, miissen auch die Erfordernisse
gesellschaftlicher Verdnderungen erst in ihren Koplen Platz greifen,
ihr Denken bestimmen. Wir Kommunisten leugnen nicht die Bedeu-
tung von Ideen, sondern zeigen lediglich auf, daf} diese Ideen aus den
materiellen gesellschaftlichen Bedingungen entstehen, dall wir die
Wurzein bestimmter Theorien in der gesellschaftlichen Wirklichkeit
suchen miissen.

Jede an die Herrschalt gelangte Ausbeuterklasse muBte im Kampf ge-
gen ihre Vorgianger neue Ideen entwickeln, dieihren Erfordernissen ge-
recht wurde. Die Durchsetzung des Christentums zum Beispiel war
Widerspiegelung einer in die Systemkrisc geratenen Sklaverei, deren
Weltbild neu herangerei{te Fragen nicht mehr beantworten konnte,
Die neue Religion wurde zum Wegbereiter des Feudalismus in Europa.
Und als der Feudalismus zum Hindernis der kapitalistischen Produk-
tionsweise wurde, da mufiten auch die thn tragenden Ideen ins Wanken
geraten. Reformation und Aufklarung waren die geistigen Wegberei-
ter, um den Feudalismus sturmreif zumachen fiir die biirgerliche Revo-
lution.

Doch jeder progressiven ldee stand immer auch eine alte, herrschende
entgegen, deren Aufgabe darin bestand, im Interesse der gerade herr-
schenden Klasse die Ewigkeit der bestehenden Ordnung zu verteidigen
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und zu begriinden. Da die Ausbeuterklasse immer die Minderheit, die
Ausgebeuteten immer die Mehrheit des Volkes ausmachen, braucht
jede Ausbeuterklasse die Hilfe von Ideen, eine Ideologie, die ihre Herr-
schaft sichert. Natiirlich verlaBt sie sich nicht nur auf Ideen, sondern
untermauert ihre ideologische Herrschaft auch durch einen michtigen,
politischen Herrschaftsapparat, den Staat, der vermittels Gewalt die
jeweilige Ordnung sichert.

Eine jeweilige Produktionsweise, die auf bestimmten Eigentumsver-
hiltnissen beruht, bringt also eine bestimmie Ideologie und einen Staat
hervor. Diese Ideologie — und der Staat — verhalten sich nicht neutral.
sondern schiitzend zu den gegebenen Eigentumsverhilinissen. Eine
neue Gesellschaftsordnung, die erforderlich wird auf Grund der Ver-
anderungen in den Produktivkraften, wird durch ncue Ideen vorberei-
tet, die sich folglich nur im Kampf durchsetzen kénnen. Der Kampf fiir
eine neue Gesellschaftsordnung kann deshalb sich niemals nur im Be-
reich der Wirtschaft, der Produktionsverhiltnisse vollziehen, sondern
muf} zugleich ideologischer und politischer Kampf sein.

Ob eine Ideologie fortschrittlich ist oder reaktionir, ist deshalb melbar
daran, ob sie der Verteidigung alter, tiberlebter, oder der Vorbereitung
neuer Produktionsweisen dient, ob sie die Durchsetzung des gesetzmé-
Bigen Fortschritts der menschlichen Gesellschaft hemmt oder fordert.
Dabei gilt es bei den Ideologien, die Ausbeuterordnungen hervorbrach-
ten, stets zu beachten, dafl sich ihre Rolle verindert. Solange diese
Klassen um die eigene Macht, gegen die alte Ordnung kidmpfen, sind
ithreIdeen fortschrittlich, sie werden jedoch reaktioniir, sobald die neue
Ausbeuterklasse ihre Macht gegen eine neue, nachdréngende fort-
schrittliche Klasse verteidigt.

Gerade in unserer Zeit wird sichtbar, wie die kapitalistische Klasse in
der Verteidigung ihrer Klassenherrschaft alles das in ihrer eigenen
Ideologie verleugnet, was sie als revolutiondre Klasse selbst einmal
hervorbrachte. Freiheit, Menschenrechte, Gleichheit, nationale Unab-
héngigkeit, Demokratie —all jene grofien Gedanken, die den Kampf der
Volksmassen in der biirgerlichen Revolution befligelten, werden be-
denkenlos iiber Bord geworfen, Die Arbeiterklasse mufi in ihrem
Kampf alles Fortschrittliche dieser Ideen mit tibernehmen.

Nur die Idcologie der Arbeiterklasse, die nicht an Klassengrenzen
stoft, weil sie keine Vorrechte zu verteidigen hat, kann konsequent
fortschrittlich, konsequent wissenschaftlich sein, wird ihren Charak-
ter nicht verdndern, sondern sich in Ubereinstimmung mit den Erfor-
dernissen und Erkenntnissen der Gesellschaft weiterentwickeln.

Welche Rolle spielen grofle Personlichkeiten?

Im Geschichtsbild, das von den Herrschenden unseres Landes vermit-
telt wird, spielen groBe Persinlichkeiten — in dlteren Biichern gar nur
groBle Midnner — die entscheidende Rolle. Der , Alte Fritz“, Napoleon,
Bismarck und viele andere haben angeblich die Geschichte gepragt.
und deshalb werden ihre Geburtsdaten und Taten gepaukt, bis der
Mehrheit der Schiiler die Lust vergeht, sich spater noch einmal mit der
Geschichte wirklich auseinanderzusetzen,

Doch auch die Arbeiterbewegung kennt ihre Grofien. Marx, Engels und
Lenin schufen ihre Wissenschaft, Bebel. Liebknecht, Rosa Luxemburg
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Objektiver MaBistab
fiir geschichtliche
Grofie

Dem Kampf der
Klasse dienen

und Ernst Thilmann sind unvergessene Vorbilder. Auch in der Gegen-
wart unterstreichen wir die groBen personlichen Verdienste bedeuten-
der Arbeiterfithrer wie L. I. Breshnew, Ho Chi Minh, Luis Corvalan, um
nur einige zu nennen. Jede dieser Persténlichkeiten hat mit ihrer eige-
nen Leistung das Wirken und Handeln vieler Menschen beeinflufit.

So wie wir die Rolle der Ideen nicht verleugnen, ebensowenig unter-
schdtzen wir die Rolle grofler Persdnlichkeiten in der Geschichte. Na-
tiirlich spielt fir das Wirksamwerden bestimmter Ideen im aktiven
Handeln der Volksmassen eine grofie Rolle, wie diese Ideen erarbeitet
und vermittelt werden, Da alle gesellschaftlichen Erfordernisse durch
die Kopfe der Menschen miissen, spielt das Denken und Voranschreiten
cinzelner fiir die Umsetzung der Ideen im Massenkampf eine nicht un-
wesentliche Rolle. Doch ebenso wie bel den Ideen haben wir fiir die
Einschidtzung des Wirkens grofler Persinlichkeiten einen objektiven
Mafstab. Wirkten sie fiir oder gegen den gesellschaftlichen Fortschritt,
forderten sie oder hemmten sie den Kampf der Volksmassen.

Untersuchen wir konkret die Rolle einiger bekannter ,Groflen” der
Weligeschichte. Bismarcks Grofie flr seine Klasse, die preufiischen
Junker, bestand darin, daB3 er besser als seine Standesgenossen erkann-
te, daf} die Erhaltung ihrer Klassenherrschaft nur méglich war, wenn
man den wirtschaftlichen Wiinschen des GroBkapitals entgegenkam.
Da die nationalstaatliche Einigung fiir die wirtschaftliche Entwick-
lung unverzichtbar war, verwirklichte er sie unter Fiihrung des milita-
ristischen Preufiens, um die Revolution des Volkes zu verhindern. Grof3
war Bismarck also nur fir seine Klasse und fiir das Grefikapital, das
aus Angst vor den Arbeitern auf die biirgerliche Revolution verzichtete.
Zugleich bedeutete Bismarcks ,,Grofie” fliir unser Volk den Weg in zwei
blutige Weltkriege.

Napoleon war grof}, solange er als Vollstrecker der biirgerlich-demo-
kratischen Revolution Frankreichs das biirgerliche Frankreich gegen
die feudale Konterrevolution schiitzte und die biirgerliche Ordnung
auf andere Lander ausbreitete. Er wurde reaktionér und mufite unter-
liegen, als seine Eroberungspolitik auf die Auspliinderung und Nieder-
haltung der anderen Volker Europas gerichtet wurde und seine Politik
die Entwicklung des Kontinents hinderte.

GroBlere Perstnlichkeiten als die genannten und bekannten, die fort-
schrittliche Ideen mit gréfitem Opfermut verbanden, sind im BewuBt-
sein der Menschten vergessen oder gar ins Gegenteil verfilscht worden.
Thomas Miintzer etwa, der grofie Ideologe und Fiihrer des deutschen
Bauernkrieges, der in dieser frithbiirgerlichen Revolution des Jahres
1525 die weitestgehendsten Vorstellungen einer gerechten Ordnung
entwickelte und dafiir Massen begeisterte. Seine Ideen waren der Zeit
voraus, die gesellschaftliche Kraft, sie zu verwirklichen, die Arbeiter-
klasse, noch nicht vorhanden. <

Grobe Personlichkeiten konnen dann wirklich grofi sein, eine bedeu-
tende Rolle spielen, wenn sich ihr Handeln in Ubereinstimmung befin-
det mit den geschichtlichen Erfordernissen, wenn sie Wegweiser sind
fir den Kampf der Volksmassen, den eigentlichen Schépfern der Ge-
schichte. Die Kommunisten schidtzen und untersireichen die Rolle der
Personlichkeiten in der Geschichte, die dem Fortschritt dienten. Sie
lehnen jedoch zugleich jeden Personenkult ab, der von der entschei-
denden Rolle der Volksmassen als Schopfer der Geschichte ablenkt.
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Die Arbeiterbewegung hat groBe und bedeutende Persénlichkeiten
hervorgebracht, deren GréBe darin besteht, daB sie thre ganze Kraft
und Fahigkeit dem Kampf ihrer Klasse, aller werktdtigen Menschen,
um die Befreiung von Ausbeutung und Unterdriickung widmeten. Sie
waren und sind grofie Personlichkeiten, weil sie ihren persénlichen
Einsatz mit der organisierten Kraft der Klasse, mit ihrer Vorhut — der
marxistischen Partei — verbanden.

Mitder Notwendigkeit des Klassenkampfes, der Rolle der Volksmassen
in der Geschichte wird sich deshalb unser nichstes Bildungsheft befas-
sen.
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collectiv-Buchhandiungen

5100 Aachen, Lohergraben 4
Adam-Kuckhoff-Buchhandlung
Inhaber Heinrich Kolberg

Telefon (0241) 36191

8600 Bamberg, Obere Briicke 3
Buchhandlung Ludwig Feuerbach
Telefon (0951) 24780

5070 Bergisch Gladbach,
Bensberger StraBe 128
Buchhandlung Wissen und Fortschritt
Inhaber Kroll-Eyring

Telefon (02202) 35225

4800 Bielefeld 1, FeilenstraBe 10
Buchhandlung Wissen und Fortschritt
Telefon (0521) 63518

5300 Bonn, OxfordstraBe 17
Progress-Buchhandlung GmbH
Telefon (02221) 658433

3300 Braunschweig, AdolfstraBe 1
Buchhdlg. Wissen u. Fortschritt/Filiale
Telefon (0531) 791988

2800 Bremen 1, Richtweg 4
Volksbuchhandlung ¥
Telefon (0421) 323334

6100 Darmstadt,

Lauteschlagerstr. 3

Buchhandlung Wissen und Fortschritt
Telefon (06151) 75230

4600 Dortmund, Kénigswall 22
Buch International

Telefon (0231) 140880

4000 Diisseldorf, AckerstraBBe 3
Heinrich-Heine-Buchhandlung
Telefon (0211) 350691

8520 Erlangen, SchiffstraBe 5
Libresso-Buchzentrum

Sabine Weber

Telefon (09131) 22610

4300 Essen 1, Viehofer Platz 14
Karl-Liebknecht-B uchhandiung
Telefon (0201) 232014

6000 Frankfurt/Main,

Goethestr. 31-33

Buchzentrum in der Goethestra3e
Telefon (0611) 281090

6000 Frankfurt/Main,
Schumannstr. 56

Buchhandlung ,.Johanna Kirchner*
Telefon (0611) 751046

7800 Freiburg, An der Mehlwaage 2
Buchhandlung Walter Herbster
Telefon (0761) 25136

6300 GieBen, Schiffenberger Weg 1
Buchhdlg. Wissen u. Fortschritt GmbH
Telefon (0641) 78948

3400 Géttingen, BurgstraBe 24
Buchhdlg. Wissen u. Fortschritt/Filiale
Telefon (0551) 43918

2000 Hamburg 13, Johnsallee 67
Internationale Buchhandlung GmbH
Telefon (040) 4104572

3000 Hannover-Linden,

Limmerstr. 106

Buchhandlung Wissen und Fortschritt
Inhaber Hans Feist

Telefon (0511) 454510

6900 Heidelberg, Plock 64a
Buchhandiung collectiv

Telefon (06221) 12633

3500 Kassel,
Werner-Hilpert-StraBBe 5

Wissen und Fortschritt GmbH /Filiale
Telefon (0561) 15642

2300 Kiel 1, FalckstraBe 16
collectiv-Buchhandlung

Telefon (0431) 92450

5000 Koln, Fleischmengergasse 31
Buchhandlung Wissen und Fortschritt
Telefon (0221) 215770

4150 Krefeld, St.-Anton-Str. 86
Rosa-Luxemburg-Buchhandlung
Telefon (02151) 72249

6500 Mainz, BilhildisstraBe 15
Anna-Seghers-Buchhandlung
Telefon (06131) 24916

6800 Mannheim, U 2, 3
Buchhandlung Wissen und Fortschritt
Telefon (0621) 15664

3550 Marburg, Am Griin 56
Buchhdlg. Wissen und Fortschritt
GmbH/Filiale

Telefon (06421) 26412

8000 Miinchen 40, Turkenstrafle 66
Libresso-Buchhandlung

Telefon (089) 281767

4400 Minster, Steinfurter StraBe 15
Karl-Liebknecht-Buchhandlung

W. Hendricks

Telefon (0251) 28077

8500 Niirnberg, Weinmarkt 12a
Libresso-Buchzentrum Sabine Weber
Telefon (0911) 221507

2900 Oldenburg, Am Damm 26
Volksbuchhandlung

Telefon (0441) 27742

8400 Regensburg, Glockengasse 7
Libresso-Buchhandlung

Telefon (0941) 561538

6600 Saarbriicken, Nauwieser Str.13
Buchhandlung lenchen demuth
Telefon (0681) 36559

5900 Siegen-Weidenau,

Auf den Hutten 20
Progress-Buchhandlung

Telefon (0271) 73060

7000 Stuttgart, Wilhelmsplatz 1
Buchhandlung Hornung und Steinbach
Telefon (0711) 246580

5600 Wuppertal 1, Gathe 55-57
Friedrich-Engels-Buchhandlung
Telefon (0202) 452853, 456504




Marxistische Arbeiterbildung

rundwissen
Marxismus

Einzelpreis 22— DM, bei Sammelbestellungen ab 10 Exemplare 16,50 DM.
Zu beziehen (iber die Marxistische Arbeiterbildung,
Gathe 55/57, 5600 Wuppertal-Elberfeld







